D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO EGREGIO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

O impetrante advogado LUIZ FLAVIO BORGES
D’URSO, brasileiro, casado, inscrito na seccional paulista da
Ordem dos Advogados do Brasil sob n° 69.991, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, impetrar a

presente

ORDEM DE “HABEAS CORPUS”
COM PEDIDO LIMINAR

em favor do paciente JOAO VACCARI NETO, brasileiro, casado,
bancario, portador do RG n°® 9.472.410 SSP/SP, domiciliado na
Rua Loefgreen, n® 1.241, casa 30, Sao Paulo - Capital, por estar
sofrendo constrangimento ilegal por parte de ato do
Excelentissimo Senhor Ministro Relator Newton Trisotto, do
Colendo Superior Tribunal de Justica, ora autoridade coatora,

que negou seguimento ao HC n°® 322.550/PR, impetrado contra
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decisao que indeferiu o pedido liminar nos autos do HC n°
5014245-54.2015.404.0000/PR, impetrado, por sua vez, contra
ato do MM. Juiz Federal da 13% Vara Criminal Federal de
Curitiba/PR, o qual decretou a custodia preventiva do paciente,
nos autos do processo criminal n® 5012331-04.2015.4.04.7000,
cujo pedido de prisdo preventiva levou o n°® 5012323-

27.2015.4.04.7000.

O impetrante arrima-se no disposto no artigo
5°, inciso LXVIII, art. 105, II, “a” da Constituicao Federal, nos
artigos 647, 648, incisos I e V, do Codigo de Processo Penal e,
ainda, nos relevantes motivos de fato e de Direito a seguir

aduzidos.

REQUER-SE A VOSSA EXCELENCIA A
DECRETACAO DO SIGILO PARA OS DOCUMENTOS QUE
INSTRUEM ESTE REMEDIO HEROICO, PORQUANTO TRATAM-
SE DE EXTRATOS BANCARIOS E DECLARACOES DE
IMPOSTO DE RENDA DO PACIENTE.

Nestes termos,

p. deferimento.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.

LUIZ FLAVIO BORGES D’URSO
OAB/SP n° 69.991
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DOCUMENTOS QUE ACOMPANHAM O PEDIDO

1-Denuncia contra o paciente

2-Recebimento da dentuncia

3-Carta Precatoria determinando a citacdo do paciente
4-Decreto de prisao preventiva

5-Matéria jornalistica do jornal “Valor Economico”
6-Declaracoes de Imposto de Renda de Joao Vaccari Neto
7-Declaracoes de Imposto de Renda de Nayara de Lima Vaccari
8-Declaracoes de Imposto de Renda de Giselda Rousie de Lima

9-Extrato bancario de Nayara de Lima Vaccari e Giselda Rousie

de Lima
10-Extrato bancario de Giselda Rousie de Lima

11-Declaracao de Joao Vaccari Neto requerendo licenca do

cargo de Secretario de Financas do Partido dos Trabalhadores
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12-Decisao que indeferiu o pedido liminar no HC n°® 5014245-

54.2015.404.0000/PR (TRF/4? Regiao)

13-Ata da CPI (Pedro Barusco)

14-Decisao do HC n°® 127.186 (STF)

15- Decisao do HC n° 127.823 (STF)

16- Decisao que negou seguimento ao HC n°® 322.550 (STJ)
17- Pedido de liberdade provisoria

18- Decisao do Juizo de 1° grau solicitando explicacoes acerca

de depositos em dinheiro (R$ 583.400,00) na conta de Giselda

19- Peticao esclarecendo movimentacao bancaria na conta de

Giselda
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EGREGIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
EMERITOS SENHORES MINISTROS
EXCELENTISSIMO SENHOR RELATOR

DOUTO PROCURADOR GERAL DA REPUBLICA

SINTESE

O presente Remédio Heroico tem por objeto
buscar a revogacdo da prisdo preventiva
decretada contra o paciente pelo Juizo da 13¢
Vara Criminal Federal, decisdo essa questionada
junto ao TRF4, que negou a liminar requerida.
Contra essa decisdo, manejou-se novo Habeas
Corpus junto ao STJ e, diante da decisao que
negou seguimento ao referido writ, para se ver

mitigada a Sumula 691 do STF, é que se bate as
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portas de nossa Suprema Corte, diante de
flagrante constrangimento ilegal suportado pelo
paciente.

A r. decisdo querreada é destituida de

embasamento legal, pois desatende e inova o

texto autorizador da constricdo cautelar maxima.

A prisdo é excecdo e a liberdade é a regra

constitucional, a luz do principio da presuncgdo de

inocéncia.
No presente caso, a prisdo preventiva foi
decretada muito tempo depois de requerida, com

base exclusivamente em informes obtidos através

de delacdo premiada, sem qualquer comprovacdo

a dar sustento a palavra do delator.
Desnecessdrio afirmar que a informagdo de
delator, por si s6 ndo tem forca probatéria e que é
necessdria a respectiva comprovag¢do da versao
do delator para que se possa produzir efeito
juridico penal contra alguém.

Nao se trata, pois, de combater o instituto da
delacao premiada recepcionado por nossa
legislagcao, mas de se dar a dimensdo exata no

universo processual penal, pois versdo de delator

qgue ndo se comprove por outros meios, a luz de

provas admitidas e licitas, nada pode produzir

contra alguém.
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Pois é exatamente isto que estda acontecendo
neste caso, em que palavra de delator, sem
qualquer outra prova, admite-se como verdade
absoluta, a ensejar a prisdo de alguém, como
antecipacdo de culpa.

Assim, o decreto prisional combatido, tem por
fundamento palavra de delator, sem que, de
modo algum, alguma prova corrobore a sua
versdao.

Mas a decisdo esta também lastreada em meras

suspeitas sobre movimentacado financeira e fiscal,

sem que o Estado, previamente, perquirisse a
investigar tais suspeitas, nem ao menos, para
dar oportunidade ao paciente de se explicar, de
esclarecer e comprovar a absoluta licitude de seu
movimento bancdrio e fiscal, bem como de seus
familiares, o que obrigou o impetrante a juntar
tais provas neste Remédio Heroico, afastando
assim qualquer suspeita.

Na verdade, mera suspeita jamais autorizou a

prisdo preventiva de alguém, em desalinho ao

previsto no art. 312 do CPP, mesmo assim,
comprova-se a absoluta legalidade do movimento
financeiro do paciente e de seus familiares.

Por fim, a elucubragcdo de que o paciente, por

ocupar posicdo de destaque em partido politico
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devera interferir nas investigagcdes ou na
instrugdo processual, é julgar cautelarmente por
hipétese, o que o STF tem rechag¢ado
reiteradamente em tantas e tantas decisoes
desta Suprema Corte.

Pior, quando a decisdo resistida se adianta a
dizer que, mesmo que o paciente se afaste de
suas fungdes no partido, ndo cessa o prognoéstico
de que ele interferira nas investigacoes. Pura
imaginagao!

Adverte-se que a decisdo de prisdo sequer
examinou os meios alternativos cautelares recém-
inaugurados em nossa legislacdo, pelo art. 319
do CPP, para que quando necessdaria alguma
constricdo, a prisdo cautelar seja relegada a
‘ultima ratio’.

Afinal, em um Estado Democratico de Direito,
todos devem se submeter ao império da Lei, que
estabelece regras para serem obedecidas na
busca de um julgamento justo a quem quer que
seja, ocupe a posicdo que ocupar, sendo ou nao
simpatico a opinido publica, sofrendo a
imputacdo que for, pois a luz das garantias
constitucionais, buscam todos a condenacdo dos
culpados na medida de sua culpa, e se esta ndo

estiver presente, se provas contundentes
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inexistirem, a absolvicdo é a justica buscada.
Mas em sede de prisdo cautelar nao se deveria
discutir culpa, todavia a prisao preventiva do
paciente antecipa suposta culpa.

O cuidado e acatamento, na observancia da lei e
dos principios garantidores da cidadania, ndo se
prestam a alguns, mas, sim, a todos, até aqueles
impopulares.

Ninguém pode ter a leviana certeza de ndo ser
acusado, mesmo que injustamente, por outrem.
Nesse caso, a unica garantia de justica repousa
na obediéncia as regras legais. Esse é o ideal de
um Estado Democrdtico de Direito.

O presente Remédio Heroico pede a este Egrégio
Supremo Tribunal Federal que restabeleca o
Estado Democrdtico de Direito neste caso,
afastando esta injusta prisdo preventiva
decretada sem provas, sem razdo, Ssem
fundamento, ao arrepio da lei, contra um homem

comum que brada por JUSTICA!!!
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PREAMBULO

1. Este Remédio Heroico € manejado para o
fim de se buscar a liberdade do paciente, diante do flagrante
constrangimento ilegal, com a concessao de LIMINAR, pois o
paciente se encontra preso preventivamente por forca de decisao
que nao tem causa ou fundamento a luz do art. 312 do CPP.
Roga-se a superacao da Sumula 691 do STF, face a inumeros
precedentes que mitigaram os efeitos desta Sumula e face,

também, a peculiaridade deste caso de flagrante ilegalidade.

2. O paciente Joao Vaccari Neto € bancario,
ocupando, de fevereiro de 2010 até abril do presente ano (doc.
11), o cargo de Secretario de Financas do Partido dos
Trabalhadores — PT. O paciente ja foi presidente do Sindicato
dos Bancarios de Sao Paulo, entre os anos de 1998 e 2004,
assumindo, em 2005, a presidéncia da Cooperativa Habitacional
dos Bancarios, cargo do qual se desligou, para assumir a

Secretaria de Financas do Partido dos Trabalhadores.

3. O paciente foi denunciado (doc. 01) nos
autos do processo n°® 5012331-04.2015.4.04.7000, que tramita
perante a 13% Vara Criminal Federal, da Comarca de Curitiba —

PR, por, supostamente, ter praticado a conduta prevista no art.
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317, caput e §1°, c.c. art. 327, §2°, ambos do Codigo Penal, bem
como a conduta do art. 1° da Lei 9.613/98. Essa denuncia foi
recebida (doc. 02) e também foi apresentada Resposta a

Acusacao.

4. O CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONTRA
O PACIENTE COMECOU PELA SUA CONDUCAO COERCITIVA
PARA DEPOR, SEM QUE TIVESSE, SEQUER, SIDO INTIMADO
PARA TAL.

S. Mesmo tendo se colocado sempre a
disposicao da Justica para esclarecimentos, o paciente foi

surpreendido, em 05/02/15, com um mandado de conducao

coercitiva, emanado de ato do juiz de 1% instancia, sem nunca

ter recebido ou descumprido qualquer intimacao policial ou

judicial. Essa diligéncia embora desnecessaria, foi cumprida
regularmente, tendo o paciente respondido a todos os

questionamentos que lhe foram feitos.

6. Alias, o paciente tem atendido a todas as
solicitacoes de auxilio a Justica, inclusive a outras autoridades
que lhe tem solicitado esclarecimentos, como foi o caso de seu
depoimento, no dia 09 de abril, perante a “CPI da Petrobras”, na
Camara dos Deputados em Brasilia. Muito embora o paciente
pudesse se calar, fez questao de responder a todas as perguntas
que lhe foram feitas pelos integrantes da CPI, esclarecendo

sobre o que tinha conhecimento. Portanto, evidente que o
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paciente, nos diversos momentos em que foi instado a prestar
esclarecimentos, o fez, sempre na intencao de auxiliar a Justica,
nada justificando a expedicao do combatido decreto prisional
(doc. 04). Adverte-se que o paciente jamais interferiu nas

investigacoes que foram realizadas.

7. Mais estranho ainda, € que, conforme
despacho exarado em 23/03/2015, o juizo de 1% instancia
determinou a expedicao de Carta Precatoria para a Comarca de
Sao Paulo (doc. 3), visando a citacdo do paciente e sua
intimacao para apresentacdo de resposta a acusacao, pelo prazo

legal, conforme copia que ora se junta.

8. Como se pode verificar pelos fatos abaixo
descritos e das razoes de Direito colocadas, mostra-se
absolutamente injusta, senao ilegal, a prisao preventiva do
paciente, uma vez que, do depoimento prestado a policia, da
decisao que determinou a citacao do paciente e até o decreto de
prisao preventiva do mesmo, nao houve nenhum fato novo que
ensejasse tal decreto prisional, devendo, pois, ser o mesmo

revogado.
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I - DOS FATOS

0. O presente processo criminal teve origem
em investigacao realizada pela Policia Federal que visava
apurar, inicialmente, a atuacao de Alberto Youssef em supostos

atos criminosos.

10. Entretanto, mesmo havendo diversas
delacoes premiadas, realizadas por alguns investigados, bem
como depoimentos prestados durante toda a fase investigativa,
nada foi levantado contra o paciente e nenhuma prova

apresentada contra o mesmo.

11. O paciente passou a ocupar o cargo de
Secretario de Financas do Partido dos Trabalhadores em
fevereiro de 2010. Antes disso, jamais teve qualquer
participacao ou ingeréncia nas contas do partido, até porque,
como Vvisto acima, exercia outras atividades, estranhas a

tesouraria do Partido dos Trabalhadores.

12. Como ja foi relatado pelo paciente em
diversas ocasioes, tanto perante a Justica, como em sessado da
CPI na Camara dos Deputados, o paciente nao possui conta no
exterior e sua vida financeira nao apresenta qualquer

irregularidade.
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13. Neste ponto é importante frisar que o
paciente possui apenas uma conta corrente, na qual realiza
todas as suas movimentacoes financeiras, sendo tudo declarado
as autoridades fiscais. Quanto a sua atividade na tesouraria do
Partido dos Trabalhadores, nada ficou evidenciado que o
desabonasse. A propria Receita Federal constatou que o

paciente nao enriqueceu no cargo de Tesoureiro.

14. Ocorre que, sem que houvesse qualquer
fundamento para tanto, o MM. Juiz Federal da 13* Vara
Criminal Federal de Curitiba — PR, decretou a prisao preventiva
do paciente, e o fez, basicamente, fundamentando sua decisao
em duas premissas, o depoimento de delatores e movimentacoes
bancarias suspeitas da mulher e da filha do paciente.
Entretanto, como se vera a seguir, nada procede a dar base a

medida extrema de constricao.

15. O MM. Juiz de Primeira Instancia se fiou,
para a decretacdo da prisao preventiva do paciente,
primeiramente e principalmente, nas delagcées premiadas de
Alberto Youssef, de Pedro Barusco e de Augusto Ribeiro (vide

Decretacao da Prisao — doc. 04).

16. Vale salientar que as citadas delacoes,
tanto de Youssef, como de Barusco, nao sao recentes, foram
prestadas no final do ano passado, ou seja, depoimentos que de

ha muito sdo de conhecimento da policia, do Ministério Puablico
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e da Justica, tendo o paciente, inclusive, sido ouvido durante a
investigacdao criminal, em fevereiro de 2015, e naquela
oportunidade, sua oitiva sequer foi suficiente para embasar seu

indiciamento.

17. Mais efémera € a questao da delacao de
Augusto Ribeiro, ouvido complementarmente em 03/2015, na
qual se busca criar suspeita em situacdo completamente

estranha ao paciente, conforme se vera a seguir.

18. Feito o) preambulo, tratemos,
primeiramente, das declaracoes de cada delator, que teriam

fundamentado a decisao ora guerreada.

19. Comecemos com a delacao de Alberto

Youssef.

DELACAO DE ALBERTO YOUSSEF SOBRE VACCARI

20. O delator Youssef tenta ligar o paciente a
um suposto esquema de recebimento de valores ilegais
relacionados a um contrato firmado entre a empresa Toshiba e a
Comperj. Tais valores teriam sido recebidos através da
empreiteira Rigidez. De pronto se adverte que o paciente nao
tem nenhuma ligacdo com esse suposto episodio, asseverando

que o delator mente quando se refere ao paciente.

Rua NESTOR PESTANA, 125 - 6° ANDAR - GJ. 63 - CEP 01303-010 - CONSOLAGAO
SA0 PauLo - SP - BrasiL - TEL/Fax: (Oxx11) 3259-6000 - www.DURSO.COM.BR 15



D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

21. Durante todo o seu depoimento, o delator

Youssef jamais afirmou que falou com Vaccari ou agiu a seu

mando. Essa declaracao do delator caminha na direcao oposta
ao paciente, pois Youssef afirma que sempre tratou com
funcionarios da Toshiba, inclusive, foi supostamente um desses
funcionarios que lhe passou o nome do suposto emissario do

Partido dos Trabalhadores.

22. O delator Alberto Youssef nunca falou
com o paciente sobre a empresa Toshiba, nem tratou da entrega
de valores ilegais ao paciente e nunca recebeu informacoes do
paciente sobre supostos emissarios, apenas afirmou que existiu
a participacao do paciente no suposto esquema, o que nao €
verdade e nada provou. Foi ele, Youssef, que diz que negociou

supostos valores ilegais com a Toshiba.

23. O paciente nada sabe sobre tal
contratacao entre a Toshiba e Comperj, ou sobre a empreiteira
Rigidez, muito menos sobre supostas ilegalidades envolvendo
tais contratacoes, pois, como o proprio delator afirma, ele nunca

tratou de tais assuntos com o paciente.

24. Alias, o paciente jamais esteve com ele,
jamais conversou com Youssef. Nenhuma prova contraria a isso

existe nos autos.
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25. A propria empresa Toshiba, através de
seu representante, desmente, em depoimento prestado perante
a Policia Federal, tal versao apresentada pelo delator Youssef. E
mais, a empresa Toshiba se manifestou publicamente através de
matéria publicada no sitio do jornal “Valor Econémico”, no dia
31/03/2015, que ora se junta (doc. 5), desmentindo Youssef. O
representante da empresa Toshiba afirma que “foi enganado
pelo ex-diretor de Abastecimento da Petrobras Paulo Roberto
Costa e pelo doleiro Alberto Youssef, e induzido a contratar
a empreiteira Rigidez para negociar o ressarcimento de
prejuizos provocados a empresa pela greve ocorrida no
Complexo Petroquimico do Rio de Janeiro (Comperj) em

2011.” Nada sobre Vaccari!

26. Perceba-se que nenhuma das partes
envolvidas em suposto esquema ilegal afirma que esteve com o
paciente, fato que demonstra o quao longe da verdade estao as
declaracoes prestadas por Youssef em seu termo de delacao e
que jamais poderiam ter sido utilizadas como fundamento para
um decreto prisional, até porque, como ja dito, ndo serviram
nem para o formal indiciamento do paciente quando foi ouvido

pela Policia Federal.

27. Completamente imprestaveis as
declaracoes do delator Youssef, com relacdo ao paciente.

Quanto as declaracoes do delator Pedro Barusco utilizadas pelo
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MM. Juiz de Primeira Instancia, para fundamentar o decreto

prisional do paciente, outra sorte nao assiste.

DELACAO DE PEDRO BARUSCO SOBRE VACCARI

28. O delator Pedro Barusco, réu confesso em
suposto esquema de recebimento de valores ilegais envolvendo
empreiteiras e a Petrobras, cita o nome do paciente em sua
delacao premiada, sem acusar o paciente de nada, e tais
citacoes foram utilizadas para embasar o decreto prisional do

paciente.

29. De acordo com os trechos colacionados
pelo MM. Juiz de Primeira Instancia no despacho que
determinou o encarceramento do paciente, o delator Barusco
teria afirmado que supostamente existiria um percentual das
negociacoes ilegais empreendidas por ele, que seriam destinadas
ao Partido dos Trabalhadores, e que esse partido seria
representado pelo paciente. O delator Barusco chega a citar
valores que supunha terem sido recebidos pelo Partido dos
Trabalhadores. Essa versao é esclarecida pelo delator Barusco

posteriormente. Vejamos.

30. Durante seu depoimento perante a “CPI

da Petrobras”, na Camara dos Deputados, o delator Barusco
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utiliza sua fala para “esclarecer” alguns pontos que informa

foram distorcidos.

31. Perguntado sobre as acusacoes feitas
contra o paciente e supostas “provas e documentos”
apresentados perante a 13%* Vara Federal Criminal de Curitiba —
PR, o delator Barusco afirmou que nao sabe se Vaccari recebeu

alguma coisa. Vejamos a seguir a Ata da CPI (doc. 13):

‘RELATOR [28:11]: No chamado, na
versdo de delacdo premiada, vossa
senhoria faz acusacoes graves contra o
senhor Renato Duque e o Joao Vaccari,
como sendo, como tendo recebido
recursos. Vossa senhoria no que se
refere as contas no exterior afirma aqui
que entregou a documentacao, os
numeros das contas, e em relacao a
este processo que envolve o nome do
Renato Duque e do Joao Vaccari, Vossa
Senhoria também entregou provas
robustas que vao dar consisténcias a
sua delacao?

PEDRO BARUSCO [28:50]: Olha... isso...
eu também gostaria até de aproveitar

para esclarecer um detalhe que tem
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saido muito na midia de que eu acusei o
PT de receber duzentos milhoes, ou
cento e cinquenta milhées. Na
realidade, eu estou aqui com meu termo
de acordo, meu acordo aqui em maos. O

que eu disse foi que eu estimava.

Estimava, que por eu ter recebido a
quantia que esta divulgada, como o PT
tinha, ou cabia a ele receber o dobro ou
pouco mais que eu estimava que ele
poderia ter recebido o dobro. Porque se

eu recebi porque os outros nao teriam

recebido. Entendeu? Eu acho que eu néao

tenho prioridade. Entao eu acho que isto

foi realizado. E s6 isto que eu disse. Eu

nao acusei nada. Eu falei que cabia a

mim uma quantia. Eu recebi. Cabia ao PT
uma outra quantia. E eu estimo que
possa ter sido até cento e cinquenta ou
duzentos milhoes... eu nao tenho este
valor. E, de doélares. Esta escrito aqui, 6.
Eu estimo que... Afirma que considerando
o valor que declara que recebeu a titulo
de propina que foi ao redor de cento e
cinquenta milhoes de dolares, neste caso,

estima que foi pago um valor um valor
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aproximado de cento e cinquenta a
duzentos milhoes de doélares. Foi isto que
falei no meu depoimento. E nao sei como
o Joao Vaccari recebeu, SE RECEBEU,
SE NAO RECEBEU. Se foi doacéo oficial.

Se foi pago la fora. Se foi pago aqui dentro

em dinheiro. EU NAO SEI. Entdo existia,

vamos dizer, uma reserva de propina.
Uma reserva para o PT receber. Se ele

recebeu. Da forma que recebeu. Eu nao

sei!

RELATOR [31:41]: Vocé nao pode
afirmar aqui se ele recebeu ou se nao
recebeu? Vocé esta afirmando que na
planilha que vocé teve acesso estava
estipulado um valor. Agora se recebeu,
se nao recebeu, vocé nao tem
conhecimento?

PEDRO BARUSCO [30:54]: Nao, nao

tenho conhecimento. Eu tenho

conhecimento do que eu recebi. Do que

cabia a mim na planilha.”(grifo nosso)

32. Mais uma vez, reitera-se, que esse delator
esclareceu o que disse e afirmou: “E nao sei como o Joao

Vaccari recebeu, SE RECEBEU, SE NAO RECEBEU”, “Se ele
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recebeu. Da forma que recebeu. Eu nao sei!”. Ora, nao resta

nada contra o paciente. Neste caso, nem mesmo a palavra do

delator Barusco.

33. Frise-se que nao se esta a citar as
declaracoes de qualquer pessoa, trata-se de um delator que
confessou sua propria participacao em diversos casos de
irregularidades e que devolveu milhdes de doélares obtidos

ilegalmente. Confessou seus crimes, mas disse claramente que

nada sabia sobre algum recebimento de valores atribuido a

Vaccari.

34. Esse delator, Pedro Barusco, pessoa
intimamente ligada aos atos de ilegalidade praticados, nada

pode dizer sobre o paciente. NADA!

35. Na mesma esteira seguem os depoimentos

dos outros delatores.

36. Causa certa estranheza que os trechos de
depoimentos dos delatores citados na decisdo que determinou a
prisao do paciente, sejam os mesmos utilizados para
fundamentar o recebimento da denuncia, fato que o proprio

MM. Juiz de Primeira Instancia afirma:

“Esses fatos especificos deram origem a

acao penal 5012331-04.2015.4.04.7000
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proposta pelo Ministério Publico Federal,
atualmente em tramite, contra diversas
pessoas, entre elas Joao Vaccari Neto.
Detalhei esses fatos e reconheci a
presenca de justa causa ao receber a
denuncia na referida acao penal em
23/03/2015 (evento 13 da acao penal
5012331-04.2015.4.04.7000).”(grifo

Nnosso)

37. Vale dizer que, quando do recebimento da
denuncia todas essas informacoes ja eram conhecidas pelo MM.

Juiz de Primeira Instancia, contudo, naquela ocasiao nao foram

suficientes para justificar qualquer decreto prisional, mas tao

somente o recebimento da denuncia. Agora, mesmo nao tendo

ocorrido qualquer fato praticado pelo paciente que preenchesse

os requisitos do art. 312 do CPP, podem tais declaracoes ser

suficientes para justificar a medida mais severa do arsenal do

Direito Penal, qual seja, a restricao da liberdade do paciente?

CLARO QUE NAO!

38. Perceba-se que entre o despacho que
recebeu a denuncia, em 23/03/2015, e o decreto prisional, em
13/04/2015, passaram-se 21 dias, decurso de tempo em que

nao houve qualquer alteracao nos fatos ou no comportamento
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do paciente, pois este nao praticou qualquer conduta que

pudesse embasar tal medida extrema.

DA DELACAO DE AUGUSTO RIBEIRO SOBRE VACCARI

39. Quanto ao delator Augusto Ribeiro,
também, nenhum elemento de prova surgiu para corroborar a
palavra desse delator. Asseverou que o paciente teria lhe pedido
para realizar depdsitos na conta de uma determinada editora,
denominada Atitude, e traz os recibos desses depodsitos. A
denuncia nao contempla tal episodio, usado para embasar a
prisao preventiva. Ora, a Unica coisa provada € que esse delator
confessa que tais depositos foram realizados pela sua empresa
para a tal editora, apresentando recibos, e nada mais. Nenhuma
prova foi realizada para corroborar a versao de que o paciente
lhe pediu esses depositos para a editora citada. Quanto ao

paciente, frisa-se, nada foi provado.

40. So para  argumentar, o proprio
responsavel pela editora desmente o delator Augusto Ribeiro.
Afirma que nao tem acerto algum com Vaccari € que nao
recebeu depositos imotivados solicitados por Vaccari. Matéria no

site da Folha de Sao Paulo relata isso:
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"O coordenador editorial e financeiro da
Atitude, Paulo Salvador, disse que todos
os pagamentos recebidos de estatais,
orgaos publicos e o grupo Setal tiveram
relacdo com anuncios na ‘Revista do
Brasil’ e foram negociados por meio do
departamento comercial da editora.
Salvador afirmou que todas as receitas
obtidas pela Atitude sao usadas para o
custeio da editora, e negou qualquer
repasse ao PT. Ele afirmou que até
meados de 2013 a tiragem da ‘Revista do
Brasil’ era de 360 mil exemplares por
més, e atualmente é de 200 mil
exemplares em razdao da migracao de
conteudos para a internet" (Folha On-line,

28/04/15). (grifo nosso)

SUSPEITAS SOBRE AS CONTAS DE VACCARI,
DE SUA ESPOSA E DE SUA FILHA

41. A outra fragil base que sustenta o decreto
prisional ora combatido, sdo as suspeitas levantadas sobre as
movimentacoes bancarias envolvendo o paciente, sua esposa e

sua Unica filha. O Ministério Publico Federal afirmou que houve
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irregularidades que ensejaram suspeitas da ocorréncia de crime.
Ora, todo o movimento financeiro e fiscal da familia esta
declarado ao Fisco, através da declaracdao de Imposto de Renda

de todos os citados.

42. Antes de se tratar desse topico, vale
ratificar o que ja foi dito pelo paciente em todas as ocasidoes nas
quais foi ouvido. O paciente nao possui conta no exterior,
possui apenas uma conta corrente no Brasil, na qual recebe
seus rendimentos, fruto de seu trabalho e com impostos

devidamente pagos.

43. E mais, diferente da maioria dos

delatores, o paciente ndo possui empresa em seu nome, nao
2 2

presta consultoria, muito menos foi-lhe imputada a titularidade

de recursos depositados no exterior.

44. A renda do paciente € exclusivamente
fruto de seu trabalho, recebendo por holerite, recolhendo os
impostos devidos e cumprindo sua obrigacao de declara-la a

autoridade fiscal (doc. 6).

45. Dito isto, completamente infundadas e
precipitadas as suspeitas lancadas sobre a movimentacao

bancaria do paciente e de seus familiares.

46. O paciente nunca foi instado a se

manifestar com relacdo a origem de seus recursos, caso isSso
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tivesse ocorrido, jamais sua movimentacdo bancaria ou de sua
esposa e filha poderiam ter sido colocadas sob suspeita, quanto

mais embasar um decreto de prisao.

47. Alias, nem seria aqui o local para se
discutir tais suspeitas, haja vista ser o melhor campo para tal
debate o do contraditorio, entretanto, como tais infundadas
suspeitas serviram para sustentar o decreto prisional do
paciente, sem que ele pudesse esclarecer e apresentar seus
documentos fiscais e bancarios, em primeiro grau, necessario
que se facam algumas consideracoes e provas sobre isto neste

Habeas Corpus.

48. O paciente € casado e como fruto desse
relacionamento de mais de trés décadas, teve uma unica filha.

Esse é seu nucleo familiar, nenhum outro.

49. Como pais zelosos, o paciente e sua
esposa preocupam-se com o futuro de sua unica filha, e garanti-

lo sempre foi a motivacao de ambos.

50. Por esta razdao, em momentos pontuais da
vida de sua filha, o paciente e sua mulher fizeram pouquissimas
doacoes, vale lembrar, todas através do sistema bancario e
declaradas no Imposto de Renda de todos os membros da

familia.
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51. O decreto de prisao do paciente faz

mencao a duas doacoes realizadas pelo paciente e sua esposa

para sua filha, a primeira em 2009, foi de cota, no valor de R$
131.453,93 (cento e trinta e um mil, quatrocentos e cinquenta e
trés reais e noventa e trés centavos) realizada pelo paciente, e
outra, em 2013, no valor de R$ 280.000,00 (duzentos e oitenta

mil reais) realizada pela esposa do paciente.

DA DOACAO DE COTA DE VACCARI A SUA FILHA

52. Com relacao a primeira doacao feita pelo
paciente a sua filha, realizada em 2009, importante que se faca
uma correcao dos termos do decreto prisional, uma vez que tal

valor nao se refere a dinheiro, mas sim a direito sobre cota de

cooperativa da qual o paciente participava.

53. Isto € provado pela declaracao de Imposto
de Renda 2009/2010 que ora se junta (doc. 7), tal direito esta
regularmente descrito sob o coédigo 11 da receita e pontuado

comao:

“Doacao recebida de Joao Vaccari Neto,
CPF 007005398-75, referente crédito do
contrato de adesao junto a Cooperativa

Habitacional de Sao Paulo - CNPJ
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01.395.962/0001-50, para aquisicao 01
apto. 3 dorm., na planta, no
empreendimento Vila Clementina — bem
declarado na declaracao 2008-2009 da
conjuge Giselda Rousie de Lima. 105 -

Brasil.”

54. Tal esclarecimento ja seria suficiente para
dirimir qualquer sombra de duvida que pairasse sobre essa

doacao, mas se vai além, pois tais recursos, investidos no

pagamento da cota, tém origem licita, foram amealhados desde

01/2002, quando o paciente e sua esposa comecaram a fazer os

pagamentos da referida cota, tudo mais do que razoavel e dentro

da capacidade financeira do paciente e sua esposa. Tudo
comprovado e declarado (doc. 8). Nenhuma duvida ou suspeita

pode recair sobre essa doacao.

DA DOACAO DA ESPOSA GISELDA PARA A FILHA NAYARA

55. A segunda doacao sobre a qual se lanca
suspeita, foi realizada no ano de 2013 e, esta sim, trata-se de
transferéncia de dinheiro, movimentacao realizada entre a conta
corrente da esposa do paciente para a conta corrente da filha do

paciente, no valor de R$ 280.000,00 (duzentos e oitenta mil
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reais). (doc. 9) Esse valor tem origem e foi declarado ao Fisco,

conforme se prova a seguir.

56. Ratificando o que foi dito acima, tal
doacdo, como toda a movimentacdo financeira do paciente,
esposa e filha, foi realizada através do sistema bancario e repita-

se, devidamente declarada ao Fisco.

S57. Conforme se pode verificar pelos extratos
bancarios da esposa e filha do paciente, tais recursos, que tém
origem no trabalho do paciente, depositados na conta da
esposa, foram sacados da conta corrente de sua esposa Giselda
e depositados imediatamente na conta corrente de sua filha
Nayara, contas que ficam na mesma agéncia bancaria, ou seja,
nao houve transito de moeda em espécie, apenas movimentacao

dentro do sistema bancario.

58. A doacao de tais recursos se deu, uma vez
que a unica filha do paciente estava comprando a casa em que
atualmente mora. Sendo para esta finalidade que a doacao se

operou.

59. Os recursos doados pelos pais a filha do

paciente sempre foram auferidos através de poupancas

realizadas pelo paciente e sua esposa. Nunca ocorreu grande

aporte de recurso em sua conta corrente ou de sua esposa. As

aplicacoes foram crescendo ao longo do tempo, dentro da
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capacidade financeira do paciente e sua mulher. Basta

examinar seu movimento pelos extratos juntados, para se

provar que nada de ilegal ocorreu.

60. Prestados os devidos esclarecimentos,
corroborados pelos documentos que ora se junta, evidente a
lisura e regularidade das operagoes, esclarecimentos e
comprovacoes que poderiam ter sido feitas a qualquer tempo,

desde que fosse o paciente questionado sobre tais doacoes.

DO EMPRESTIMO DA TIA MARICE A SOBRINHA NAYARA

61. O decreto prisional ainda traz uma
terceira movimentacao financeira cuja beneficiada foi a filha do
paciente. Trata-se de um empréstimo que a tia fez a sua
sobrinha, vale dizer, a cunhada do paciente realizou um
empréstimo a filha do paciente para completar o valor da
aquisicao de um imovel para a jovem residir apos sua uniao
conjugal. Isto ocorreu em 2013, no valor de R$345.000,00

(trezentos e quarenta e cinco mil reais).

62. O paciente pode esclarecer sobre esse
empréstimo, pois o que motivou tal movimentacdo foi a
complementacdo do valor pago pela Nayara pela aquisicao do

imovel.
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63. Como ja dito, a filha unica do paciente
estava negociando a compra de uma casa para sua moradia.
Para tanto, contou com a ajuda de seus pais, conforme o que foi
acima exposto. Para completar o valor pago pelo imovel, sua tia
Marice emprestou-lhe parte dos recursos destinados a compra

da casa.

64. Mais uma vez, € importante salientar que
toda a operacao de empréstimo foi realizada através do sistema
bancario, além de ter sido declarada as autoridades fiscais por

Nayara, filha do paciente.

65. Tal afirmacao pode ser comprovada pelas

declaracoes de Imposto de Renda juntadas, bem como da copia

do extrato bancario da filha do paciente, no qual se verificam as

duas operacoes bancarias, a saber: a) a entrada do depodsito

proveniente de sua mae e, b) no dia seguinte, o “TED” efetuado

por sua tia Marice para sua conta corrente, c) apos estas duas

entradas de valores, estiao registradas as saidas, que sao oS

pagamentos realizados pela compra da casa ao vendedor do

imovel.

66. Nao ha operacao suspeita, o que existe €
a doacao de pais para sua filha Ginica e o empréstimo de uma

tia, tudo destinado para a compra da residéncia da filha do
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paciente, que se casou recentemente e hoje esta gravida de um

bebé de 8 meses.

67. Nada se investigou sobre isso, apenas se
conjecturou e o MPF levantou as inumeras suspeitas

infundadas que ora sao esclarecidas.

68. Restam, ainda, os esclarecimentos sobre
mais uma transacao financeira sobre a qual foi lancada
suspeita, mas que, da mesma maneira que as outras
movimentacoes, foi realizada através do sistema bancario e

declarada as autoridades fiscais, tudo isso absolutamente legal.

DO EMPRESTIMO DE CLAUDIO MENTE AO VACCARI

69. No ano de 2008, o paciente iniciou as
tratativas para a mudanca de residéncia, tal negociacao se daria
com a venda de sua antiga casa, para a compra da nova casa, €

assim foi feito.

70. Entretanto, houve um descompasso entre
a venda do imoével onde moravam, para obter os recursos a fim
de pagar pelo seu novo imoével, ou seja, sua casa antiga

demorou mais tempo do que o previsto para ser vendida.
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71. Por esta razao, a necessidade de cumprir
o compromisso de pagamento com o vendedor da sua nova
residéncia, o paciente decidiu solicitar um empréstimo para
saldar seu débito, pedido que foi feito a seu amigo Claudio

Mente e formalizado através de um contrato de mutuo.

72. Alias, a propria movimentacao bancaria
da esposa do paciente comprova os fatos, uma vez que assim
que os recursos oriundos do empréstimo, no valor de R$
400.000,00 (quatrocentos mil reais) sao creditados em sua
conta, imediatamente sao transferidos para a conta corrente do
vendedor da atual casa do paciente. Uma simples transacao
imobiliaria paga, em parte, com valores obtidos de um

empréstimo. (doc. 10)

73. Tao logo se deu a venda da antiga casa do
paciente, que ocorreu aproximadamente 1 ano depois do
empréstimo, os recursos foram devolvidos, saldando toda e
qualquer divida com aquele que emprestou o numerario. Tudo

legal, formal, declarado ao Fisco e transparente, pelo sistema

bancario, conforme exaustivamente provado.

74. O que causa estranheza é que o decreto
prisional faz referéncia a essa operacao de empréstimo, com a
entrada e saida dos recursos pela via bancaria, tudo

documentado e legal. E, ainda assim, tal transacao serve de
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argumento para o fundamento do decreto prisional. Nada mais

injustificado!

75. Novamente, tais suspeitas nunca

poderiam servir para a decretacido da segregacao do paciente,

antes deveriam ter-lhe sido feitos os questionamentos sobre tais

movimentacoes e se teriam o0s esclarecimentos e provas da

legalidade das operacoes.

76. As movimentacoes chamadas de
suspeitas pelo MPF, relacionadas ao paciente, estdo muito
aquém do padrao de comportamento visto em todas as fases da
investigacdo da Policia Federal nessa operacao. Tudo foi feito a
luz do sistema bancario, em nome do paciente ou de sua esposa
e, absolutamente todas transacoes registradas na declaracao de

Imposto de Renda dos envolvidos. O que mais se quer?

77. Uma rapida analise dos registros fiscais
do paciente € suficiente para demonstrar que todas essas

movimentacoes estao dentro de sua capacidade financeira.

78. A tunica fonte de renda do paciente,
reitera-se, sempre foi de seu trabalho, como pode ser facilmente
comprovado por suas declaracoes de Imposto de Renda, nas
quais se identifica sua fonte pagadora. O paciente nao tem
outra fonte de receita sendo seu trabalho, legal, honesto, que

lhe remunera e traz o sustento do paciente e de sua familia.
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79. O paciente nunca foi chamado pelas
autoridades fiscais para prestar quaisquer esclarecimentos
sobre suas declaracoes de renda. Se o fosse, prestaria e

comprovaria a regularidade das mesmas.

DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO FORMULADO AO
JUIZO DE 1° GRAU, COM PROVAS ADICIONAIS

80. O paciente formulou pedido de
reconsideracdao da decisao que decretou a prisdo preventiva e o
fez juntando os documentos que instruem este Habeas Corpus. O
Juizo da 13%* Vara Federal Criminal de Curitiba despachou,
reclamando esclarecimentos sobre valores depositados em

dinheiro na conta de Giselda, esposa do paciente, num total de

R$ 583.400,00, de 2008 a 2014.

81. A defesa do paciente buscou elementos de
prova, também juntados neste Remédio Heroico, a esclarecer
sobre a origem licita desse recurso financeiro que foi objeto de
depodsitos em dinheiro na conta de Giselda, tudo, absolutamente
tudo, oriundo da conta do paciente, cuja origem se prova licita, e
fruto do seu trabalho ao longo de anos, com as fontes de

pagamento, tudo declarado e via sistema bancario.

Rua NESTOR PESTANA, 125 - 6° ANDAR - GJ. 63 - CEP 01303-010 - CONSOLAGAO
SA0 PauLo - SP - BrasiL - TEL/Fax: (Oxx11) 3259-6000 - www.DURSO.COM.BR 36



D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

82. Do total questionado no montante de R$
583.400,00, uma parte disso, no valor de R$ 322.900,00, foi
objeto de depodsitos em valores inferiores a R$ 10.000,00, e o
montante restante de R$ 206.500,00, em valores superiores a R$

10.000,00, no periodo de 2008 a 2014.

83. De pronto se esclarece que os depositos
todos, realizados até o valor de R$ 2.000,00, assim se deram,
porque os depositos sempre foram realizados em Caixa Eletronico
e o limite de dinheiro que é possivel depositar em cada envelope,
no Banco Itau, é de no maximo R$ 2.000,00. Nao ha qualquer
expediente para dissimular tais depoésitos, até porque, no mesmo
dia, com diferenca de minutos, verificam-se varios depositos de
R$ 2.000,00, sendo que a razdo para isso jamais foi esconder os
depodsitos, mas tdo somente observar a regra de depodsito em

Caixa Eletronico do proprio Banco Itau.

84. Ja quanto aos esclarecimentos de cada
deposito para os quais se pediu explicacoes, transcreve-se a

peticao juntada em primeira instancia, a saber:

“3. Com relagdo aos valores depositados em dinheiro
abaixo de R$ 10.000,00, o Ministério Publico trouxe a

seguinte tabela de valores:
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ANO MONTANTE (R$)
2008 16.000,00
2009 59.300,00
2010 49.600,00
2011 109.100,00
2012 22.400,00
2013 35.000,00
2014 31.500,00
TOTAL 322.900,00

4. Ressalte-se que os valores totais constantes da tabela
acima, refletem a movimentac¢do anual que foi objeto de
depésitos abaixo de R$ 10.000,00, conforme o préprio
Ministério Publico.

5. Convém relembrar que o requerente é o principal
provedor de seu lar, ja que sua esposa, Giselda, é
aposentada, recebendo, ainda, pequeno rendimento de
sua atwwidade como psicologa, portanto, a grande
maioria dos depoésitos citados pelo Ministério Publico
Federal tem origem em valores da conta corrente de
Vaccari, proveniente do seu trabalho.

6. Em razdo da propria atividade profissional do
requerente, que inclusive sempre demandou inumeras
viagens pelo pais, é Giselda, sua esposa, quem
administra as finangcas domésticas e, para tanto, o
requerente lhe repassava os valores necessdarios, ndo

tendo o requerente grande movimentacdo bancdria, face
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a entrega de seu dinheiro para que a mulher o gerisse,
depositando-o em sua conta.

7. Para se demonstrar de forma mais clara o fluxo
desses valores, apresenta-se uma coluna para o
dinheiro proveniente de saldrio na conta do requerente e
outra coluna para os saques na conta do requerente,
além da coluna com os depdsitos efetuados na conta
corrente de sua esposa Giselda. Na tabela abaixo (doc.
1) pode-se perceber, de forma resumida, as entradas
provenientes de saldrios do acusado e o0s saques
efetuados no mesmo periodo, comparando-os aos
valores depositados na conta de sua esposa Giselda,
provando a origem desses recursos.

8. Destaca-se que na coluna de “ENTRADAS” constam
valores recebidos pelo requerente a titulo de saldrios
auferidos das seguintes fontes pagadoras: Santander,
banco do qual o requerente foi funciondrio, Bancoop,
cooperativa da qual o requerente foi dirigente, Itaipu, da
qual o requerente foi membro do Conselho, da Rescisdo
Contratual com o Santander e de sua aposentadoria.

Vejamos:
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DEMONSTRATIVO CONSOLIDADO ENTRE RECEITAS/SAQUES EM CONTA CORRENTE JOAO VACCARI
NETO E DEPOSITOS EM DINHEIRO EM CONTA CORRENTE GILSELDA ROSIE DE LIMA

JOAO VACCARI NETO GISELDA ROSIE DE LIMA
DATA/ANO VALOR EM R$ VALORES EM RS
ENTRADAS* DEPOSITO EM DINHEIRO
MPF - DEPOSITOS FRACIONADOS

2008 34.435,27 16.000,00
2009 95.813,24 59.300,00
2010 100.567,79 49.600,00
2011 184.319,49 109.100,00
2012 35.531,26 22.400,00
2013 63.355,59 35.000,00
2014 71.556,02 31.500,00
TOTAIS 585.578,66 322.900,00

*Entradas referem-se a recebimentos de saldrios: Santander/Bancoop/Itaipu/RescisGo/Aposentadoria - todas devidamente
declaradas no Imposto de renda

9. Comprova-se o que a tabela demonstra pela juntada
das copias dos extratos bancdrios do acusado, as quais
confirmam as entradas de salario (grifados no anexo em
amarelo) e saidas (grifadas no anexo em rosa) através
de saques de sua conta corrente (docs. 2-8).

10. Além dos grifos em cores diferentes para tornar mais
agil a identificacao das entradas e saques no extrato
bancario de Vaccari, as informagées foram prestadas
anualmente e os extratos sdo encabecados por uma
planilha que faz a correlacGo por datas, entre a
movimentacdao bancdria de Vaccari e os extratos de
Giselda, juntados pelo Ministério Publico Federal.

11. Percebe-se que invariavelmente sempre que ha um

depésito na conta de sua esposa, este é precedido por
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um saque na conta do acusado, demonstrando a
coincidéncia das movimentacoes.

12. Portanto, fica assim demonstrada e provada a
origem dos depoésitos em dinheiro na conta de Giselda,
valores esses provenientes de saldrios percebidos pelo
seu marido Vaccari.

13. Esclarece-se, ainda, a questdo do fracionamento de
depésitos em dinheiro na conta de Giselda, sempre em
valores de no mdximo R$ 2.000,00 (dois mil reais)
suscitada pelo Ministério Publico Federal.

14. Fica esclarecido que ndo ha nada de suspeito ou
ilegal nesses depdsitos, quer quanto a sua origem, quer
na forma como foram efetuados, fracionando-os em no
madximo R$ 2.000,00 (dois mil reais), como se verd a
seguir.

15. A utilizacdo dos terminais de auto atendimento do
Banco Itau para depdsitos em dinheiro deve obedecer a
determinadas regras impostas pela instituicdo bancaria,
quais sejam, maximo de 50 cédulas por envelope,
limitados pelo valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
conforme se prova através do envelope para depodsitos
do Banco Itati em anexo, bem como da impressdo do
sitio eletrénico do mesmo banco
https://www.itau.com.br/ atendimento/ ajuda/# 1387b4
c4al 198310VgnVCM2000009d3e3a0aRCRD#, cuja
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copia da pagina se junta (doc. 9), onde se verifica a
regra do maximo de valor em dinheiro para o depdésito.
16. Assim, para a utilizagdo dos terminais de auto
atendimento é necessdrio o cumprimento dessas regras,
portanto, o suposto fracionamento mencionado pelo
Ministério Publico Federal, nada mais é do que o
cumprimento das normas de utilizagdo e seguran¢ca do
Banco Itau.

17. Quando se analisa o extrato bancario de Giselda
juntado pelo Ministério Publico Federal, é simples e facil
a identificacdo dos depdsitos efetuados através de
terminais de auto atendimento, todos eles sdo
precedidos pela legenda “CEI”.

18. Aligs, essa nado foi a unica forma de deposito
utilizada por Giselda, foram feitos, também depdsitos na
“boca do caixa”, os quais sao identificados pelas
legendas “DEP DINH CARTAO MAGNETIC” e “TEC
DEPOSITO DINHEIRO?”, conforme se verifica no extrato
bancario de Giselda juntado pelo Ministério Publico
Federal.

19. Justificada e provada a origem dos depdsitos em
dinheiro em valores abaixo de R$ 10.000,00 na conta de
Giselda, esposa de Vaccari, resta a demonstragdo da
origem dos depdsitos em dinheiro em valores maiores de

R$ 10.000,00 na referida conta.
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20. O Ministério Publico Federal faz mencdo a 10
depdsitos em dinheiro, realizados na conta corrente de

Giselda Rousie de Lima, entre os anos de 2008 e 2014,

conforme tabela abaixo.

poofaclem] mruan | iaowaio [ bis [LoRws |l
E|TEC DEPOSITO DINHEIRO * 19/09/2008]  25.000,00)
DEP DINH CARTAOMAGNETIC|  23/09/2008]  25.000, 00000

88 TEC DEPOSITO DINHEIRO 25/05/2 33.50000(C |
DEP DINH CARTAO MAGNEI‘IC 25.000,00(C |

341 | 4088 | 5667 | GISELDA ROUSE| TEC DEPOSITO DINHEIRO 1&12/2011 3500000C |
GISELDA ROUSE|DEP DINH CARTAO MAGNETIC|  23/02/2012

30.000,00
5667 | GISELDA ROUSE|DEP DINH CARTAQOMAGNETIC| _ 26/03/2012 ‘53.000,00

GISELDA ROUSE|DEP DINH CARTAOMAGNETIC|  31/05/2012]  27.00000C |

5667 |GGSELDA ROUSE|DEP DINH CARTAOMAGNETIC| _ 02/10/2012] 17,000, o[C_|
5667 | GISELDA ROUSE|DEP DINH CARTAOMAGNETIC|  29/10/2012]  20.000,00/C |
~ TOTAL RECEBIDO POR GISELDA ROUSIEDE LIMA: | 26050000 | |

21. A defesa esclarece a origem de tais valores
comecando no ano de 2008, no qual sdo elencados dois
depdésitos, ambos no valor de R$ 25.000,00, efetuados
nas datas de 19 e 23 de setembro de 2008.

22. Prova-se a origem desses depositos pelos Termos de
Controle de Transag¢oes em Espécie que ora se juntam,
porquanto tais depoésitos referem-se a dividas que foram
recebidas, indicagcdo que consta dos proprios termos e,
conforme determinagdo legal, foram regularmente
informados para as autoridades competentes em 2008
(doc. 10).

23. Com relacdo ao ano de 2009, o Ministério Publico
Federal faz mencdo a dois depdésitos nos valores de R$

33.500,00, ocorrido no dia 25/05/2009 e, no valor de
R$ 25.000,00, ocorrido no dia 19/11/2009.
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24. Ambos os valores referem-se a venda de um veiculo
Mitsubishi Pajero SP4, ano 2005, no valor de R$
72.000,00, sendo o primeiro depdsito adiantamento de
parte do valor e o segundo depdsito, complemento do
valor da venda, conforme declarado no Imposto de
Renda de Giselda juntado anteriormente e que agora se
demonstra através da juntada da pdgina de sua
declaracdo de Imposto de Renda de 2009, na qual se
menciona a transag¢do comercial (doc. 11).

25. No ano de 2011, se faz mencdo a um unico depodsito
no valor de R$ 35.000,00, realizado no dia 16 de
dezembro de 2011 na conta corrente de Giselda.

26. Conforme se verifica da cépia do extrato de Vaccari,
que ora se junta, no dia 13 de dezembro de 2011,
ocorreu um depésito no valor de R$ 67.276,11, e no dia
14 de dezembro do mesmo ano, Vaccari recebeu um
depésito de R$ 8.288,81, perfazendo o total de R$
75.564,92 e, no mesmo dia 14 foi sacado o valor de R$
75.200,00 da conta corrente de Vaccari e depositado na
conta corrente de Giselda o valor de R$ 35.000,00 no
dia 16 de dezembro de 2011 (doc. 12), provando-se
assim a origem desses recursos.

27. Todos os outros depoésitos elencados pelo Ministério
Publico Federal foram realizados no ano de 2012,
porém, da mesma forma que os outros depodsitos em

dinheiro acima mencionados, todos tiveram origem na
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conta corrente do acusado em razdo do recebimento de
seus vencimentos (doc. 13).

28. Com relag¢do ao depdsito em dinheiro do dia 23 de
fevereiro de 2012, no valor de R$ 30.000,00, ocorrido na
conta de Giselda, observe-se que esse mesmo valor foi
sacado da conta de Vaccari no dia 17 de fevereiro de
2012, tudo proveniente de seus saldrios.

29. No mesmo dia 17 de fevereiro de 2012, os
vencimentos de Vaccari foram depositados em sua conta
corrente (dois depésitos: R$ 11.042,14 e R$ 18.856,11)
totalizando R$ 29.898,25. Esse valor arredondado (R$
30.000,00) foi sacado no mesmo dia 17 de fevereiro. No
dia 23 de fevereiro de 2012, tal valor foi depositado na
conta corrente de Giselda.

30. Quanto ao depdsito realizado na conta de Giselda,
em 26 de marco de 2012, no valor de R$ 23.000,00,
pode-se afirmar que tem origem no recebimento de
vencimentos pelo Vaccari feito por dois depdsitos nos
seguintes valores e datas, R$ 9.563,80, de 20 de marco
e R$ 14.599,66, em 23 de marco, valores que foram
sacados nessas mesmas datas, num total de R$
22.950,00. Essa é a origem do depdsito para Giselda no
valor de R$ 23.000,00.

31. Percebe-se que o mesmo procedimento foi adotado
com relacdo ao depdsito em dinheiro no valor de R$

27.000,00, realizado no dia 31 de maio de 2012 na
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conta corrente de Giselda. Antes do mesmo ser
realizado, houve saque em dinheiro da conta do
acusado no dia 23 de maio, no valor de R$ 27.300,00,
referente ao recebimento de seus saldrios, recebido
nessa data, no valor de R$ 27.329,26.

32. No més de outubro de 2012, sdo elencados 2
depositos na conta de Giselda, pelo Ministério Publico
Federal, o primeiro no dia 02/10/12, no valor de R$
17.000,00 e o segundo no dia 29/ 10/ 12, no valor de R$
20.000,00.

33. O primeiro depdsito efetuado na conta corrente de
Giselda tem origem no saque realizado na conta corrente
do acusado, em 20 de agosto de 2012, no valor de R$
28.000,00, esse valor resulta do recebimento de
vencimentos do Vaccari, através dos depoésitos de R$
20.520,17, de 15 de agosto e R$ 7.870,03, de 20 de
agosto, o que da lastro suficiente para o depdésito na
conta de sua esposa, no dia 02 de outubro de 2012, no
valor de R$ 17.000,00.

34. O mesmo procedimento é adotado no depésito para
Giselda do dia 29 de outubro de 2012. O acusado
recebe em sua conta no dia 25 de outubro de 2012 os
valores referentes a seu saldrio, no montante de R$
14.611,22, no mesmo dia efetua um saque no valor de
R$ 13.528,61, sendo que no dia 29/10/12 hda o

depdésito em dinheiro na conta de Giselda o valor de R$
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20.000,00 (doc. 13). Dessa forma fica totalmente
comprovada a origem e natureza dos recursos
depositados na conta de Giselda.

35. Mais importante do que a correspondéncia e
equivaléncia demonstradas entre os recursos sacados
da conta corrente do acusado e os depdésitos em
dinheiro, quer menores, quer maiores que R$ 10.000,00,
realizados na conta corrente de Giselda, é a
demonstracdo documental e fiscal de que as entradas
de recursos na conta do acusado provém unicamente de
seus vencimentos.

36. No quadro abaixo se pode verificar os valores brutos
recebidos de saldrio pelo acusado, durante o mesmo
periodo mencionado pelo Ministério Publico Federal de
2008 a 2014, demonstrando que recebeu recursos
suficientes para justificar os R$ 583.400,00 depositados
na conta de sua esposa, pois no periodo desses 7 anos
auferiu renda bruta no valor total de R$ 3.476.387,50.
37. Importante frisar que as informagcdes acima foram
obtidas pelas declaracées de Imposto de Renda
anteriormente juntadas no pedido de reconsiderac¢do de
vossa decisdo, podendo ser confirmadas agora,
também, pelos informes de rendimento referentes ao
periodo de 2008 a 2014 que ora se juntam (doc. 14 e

anexos).
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ANO RENDA BRUTA
2008 Itaipu R$ 214.870,21
Santander R$ 66.623,28
Bancoop R$ 209.387,00
TOTAL R$490.880,49
2009 Itaipu R$ 244.421,21
Bancoop  R$ 222.022,27
Santander R$ 90.790,19
TOTAL: R$ 557.233,67
2010 Itaipu R$ 272.993,57
Bancoop R$ 37.341,57
Santander R$ 107.086,13
TOTAL: R$ 417.421,27
2011 Itaipu R$ 295.427,84
Santander R$ 130.889,92
INSS R$ 4.727,22
TOTAL R$ 431.044.98
2012 Itaipu R$ 315.156,25
Santander R$ 348.715,74
INSS R$ 28.729,84
Banesprev R$ 31.919,87
TOTAL R$ 724.521,70
2013 Itaipu R$ 289.670,99
Banesprev R$ 64.991.13
INSS R$ 30.397,76
TOTAL R$ 385.059,88
2014 Itaipu R$ 302.377,49
INSS R$ 32.113,40
Banesprev R$ 69.176,08
PT R$ 66.558,54
TOTAL: R$ 470.225,51

38. Diante do que foi demonstrado acima e provado
pelas planilhas, informes de rendimento, informacoes do
sitio do banco Itau, bem como das copias dos extratos
bancarios do acusado, comprova-se que todos os valores
depositados na conta de Giselda Rousie de Lima sdo
provenientes, quase que em sua totalidade, dos salarios
de seu marido Vaccari e que tais valores sdo sacados da
conta do requerente e transferidos para a conta de sua

mulher Giselda, restando uma pequena parte que
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provém de sua (Giselda) aposentadoria, além de sua

atividade como psicologa.”

DOS HABEAS CORPUS IMPETRADOS PERANTE O TRF4
E O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

85. Inconformado com o decreto
condenatério, o paciente impetrou Remédio Heroico (HC n°
5014245-54.2015.404.0000/PR) perante o Egrégio Tribunal
Regional Federal da 4* Regidao, buscando sua liberdade, tendo
como Relator o Desembargador Federal Joao Pedro Gebran

Neto.

86. Em 20 de abril de 2015, o Desembargador

Relator indeferiu o pedido liminar, justificando que:

“l...) Assim como o julgador singular,
entendo que estao  presentes oS
pressupostos para a decretagdo da prisdo
preventiva. Na chamada operacdo lava-
jato estdo presos alguns dos lideres do
esquema criminoso instalado no seio da
Petrobras. Embora sejam muitos o0s

envolvidos, alguns soltos e outros presos,
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a cessacdo das atividades ilicitas somente
ocorrera com a segregacdo dos principais
atores. Eventual soltura permitira a
reorganizacdo das atividades ilicitas, que
foram praticadas até mesmo durante o ano
de 2014, quando a 'Operacdo Lava-Jato' ja
estava em curso, inclusive com a prisdo de

alguns dos lideres”.

Ora, o ilustre Desembargador parte da

premissa que, somente havera a cessacao da atitude criminosa

com a prisao preventiva de alguns. Nao individualiza, e prejulga,

admitindo a existéncia do delito e a autoria do paciente, pura

elucubracao sem respaldo fatico. Afirma, absurdamente, sem

qualquer base, que a liberdade reorganizaria a organizacao

criminosa.

“l...) O papel de proeminéncia dentro do
grupo criminoso tem sido um dos critérios
adotados pelo juizo da origem, o qual
merece ser privilegiado por esta Corte
Regional. Nao se trata, portanto, de prisao
para confissdo ou delagdo, como querem
fazer crer alguns, tampouco de juizo

arbitrario ou seletivo. Ha critérios para a
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decretacdo das prisées, 0S quais se
fundam na garantia da ordem publica. (...)

Ainda que requerido expressamente,

cabivel o exame, de oficio, de fixacdo de

medida alternativa a prisdo. Pois bem,

estao presentes os requisitos estabelecidos

pelo legislador no art. 312 do Cédigo de

Processo Penal para a decretacdo da

prisao preventiva, afastando a incidéncia

do disposto no art. 319 do mesmo diploma

legal, motivo pelo qual a manutencdo da

prisao preventiva do paciente é medida

que _se impéde. Portanto, em que pese as

alegacoes formuladas pelo impetrante,
verifica-se, no caso em tela, a presenca
dos requisitos autorizadores da decretagcdo
da prisdo preventiva, ou seja, 0 fumus
comissi delicti e o periculum in libertatis,
bem como a impossibilidade de se impor
medidas cautelares diversas da prisdo.
(...) A reiteracao das condutas delituosas
demonstra ndo s6 a indiferenca do
paciente perante o direito, mas também
revela maior risco a ordem publica e a
necessidade de cessar a atividade

criminosa”. (doc. 12)
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88. Por fim, a decisao laconicamente afasta a
analise do art. 319 do CPP sem justificar ou fundamentar e
discorre sobre a ordem publica, sem materializar o risco, na

verdade estamos diante de quase um prognéstico.

89. Novamente inconformado, o impetrante
ingressou com Remédio Heroico n°® 322.550/PR junto ao
Tribunal da Cidadania, bradando pela necessaria liberdade do

paciente.

90. Em 07 de maio de 2015, o Excelentissimo
Senhor Ministro Relator Newton Trisotto negou seguimento ao

writ, pontuando que:

“Conforme '"orientacdo pacifica neste
Superior Tribunal, é incabivel habea
corpus contra indeferimento de medida
liminar, salvo em casos de flagrante
ilegalidade ou teratologia da decisao
impugnada, sob pena de incidir-se em
indevida supressao de instancia
(Enunciado n. 691 da Sumula do STF)"
(AgRg no HC 285.647/CE, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
12/08/2014; HC 284.999/SP Rel

Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
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Sexta Turma, julgado em 23/09/2014).
Os precedentes se aplicam ao caso em
exame. Nao ha, nos autos, elementos a
indicar a  existéncia de flagrante
ilegalidade no ato impugnado, de modo a
justificar o processamento do habeas
corpus. Para rejeitar a pretensdao do
impetrante valho-me dos fundamentos da
decisao decretatoria da prisdo preventiva
e daquela que indeferiu a tutela de
urgéncia. (-..) Tenho que as
‘circunstancias excepcionais’, referidas
anteriormente, justificam a  prisao
preventiva de Joao Vaccari Neto para
‘garantir a ordem publica’, conceito que
compreende também ‘resguardar a
credibilidade das instituicées’. (...) A
vista do exposto, valendo-me da
autorizacao contida nos arts. 38 da Lei n.
8.038/1990 e 34, inc. XVIII, do
Regimento Interno desta Corte, nego
seguimento ao habeas corpus”. (doc.
16)

91. Diante de tamanha injustica, o paciente

impetra, agora, Remédio Heroico junto ao Pretorio Excelso, para
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responder o processo em liberdade, pois NAO ESTAO
PRESENTES QUAISQUER DAS CAUSAS AUTORIZADORAS DA
PRISAO PREVENTIVA E TAMBEM NAO HOUVE
FUNDAMENTACAO PARA SUA DECRETACAO, ALEM DE
PREENCHER O PACIENTE TODAS AS CONDICOES PARA
RESPONDER SEU PROCESSO EM LIBERDADE.

II - DO DIREITO

PRELIMINARMENTE

DO CABIMENTO DO PRESENTE REMEDIO HEROICO

92. De todos € sabido que a regra restritiva da

Sumula 691 do STF, por diversas vezes foi mitigada por este

Egorégio Tribunal, em situacoes semelhantes a este caso

concreto.

93. Esse entendimento, ainda em vigor, tem
sido relido em tempos mais recentes, flexibilizando-o, conforme

se mostre o caso. Vejamos:

Rua NESTOR PESTANA, 125 - 6° ANDAR - GJ. 63 - CEP 01303-010 - CONSOLAGAO
SA0 PauLo - SP - BrasiL - TEL/Fax: (Oxx1 1) 3259-6000 - www.DURSO.COM.BR 54



D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

“De inicio cumpre ressaltar que, na
esteira da jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, ndao se admite habeas
corpus contra decisdo proferida em
sede liminar pelo relator do writ na
instdncia de origem, sob pena de
indevida supressdo de instdncia. E,
alias, o que dispoe o verbete sumular n°
691 do STF.

SEM EMBARGO, TEM-SE MITIGADO
ESSE ENTENDIMENTO, DE MODO A
ADMITIR IMPETRACOES DESSA
NATUREZA EM SITUACOES
ABSOLUTAMENTE EXCEPCIONAIS,
ONDE RESTAR CLARAMENTE
EVIDENCIADA A ILEGALIDADE DO
ATO COATOR...” (STJ — HC 66.747-SP

— Rel. Min. Laurita Vaz)

94. Ora, a mitigacao aludida, tem como
fundamentos dois pontos. O primeiro quanto a clara e evidente
ilegalidade do ato combatido — no caso a infundada prisao do
paciente. O segundo, que se trate de limitacao da liberdade do

paciente, coisa aqui também patente.
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95. Torna-se mais do que urgente a

concessao da ordem, com a respectiva mitigacao da Sumula 691

do STF, uma vez que se verifica auséncia de quaisquer das

possibilidades enumeradas pelo art. 312 do Codigo de Processo

Penal e auséncia da apreciacdo do art. 319 do mesmo diploma

legal.

96. Este Egrégio Supremo Tribunal Federal
também ja asseverou que, em casos como O presente, mais que

necessaria € a mitigacao do entendimento sumular.

97. Esta Corte Constitucional, com plena
lucidez, tem mitigado o engessamento trazido pela Stimula 691,

pois a forma nao pode prevalecer sobre o Direito e a Justica.

Vejamos:

“Assim, nos termos do que ja decidido
no AgRg no HC n° 84.014 (Rel. Min.

Marco Aurélio), admite-se excecao ao

enunciado da Sumula 691, quando

se trate de flagrante

constrangimento ilegal, que é o
caso” (STF — HC n° 85.185/SP - Rel.

Min. Cezar Peluso) (grifo nosso)

“A Sumula (691) do Supremo Tribunal

Federal revela, como regra, o nao
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cabimento do habeas contra ato de
relator que, em idéntica medida, haja
implicado o indeferimento liminar. A

excecao corre a conta de flagrante

constrangimento ilegal que, uma vez

nao verificado, impede a seqiuiéncia
do habeas corpus” (STF — AgRg HC n°
84.014 — Rel Min. Marco Aurélio) (grifo

Nnosso)

98. Inumeras outras posicoes do Pretoério
Excelso se mostram, também nesse sentido. Razbes de ordem
politica e estrutural explicam a manutencdo da Stumula, mas,
pela Justica, deve ela ser abrandada. E o que se requer neste

Remédio Heroico.

99. Dano pior € a manutencao do paciente em
carcere. A Constituicao Federal assegura a dignidade do
paciente e a sua presuncao de inocéncia. Nesse sentido, a
prisao € excecao e a liberdade € regra. Nao se pode aceitar ou
admitir a continuidade de uma prisao preventiva absolutamente
infundada. Aqui, pois, a possibilidade de flexibilizacao da
Sumula 691, bem como presentes os requisitos para a

concessao da liminar por este Egrégio Tribunal.
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100. HA que se mencionar, por fim, que
nenhum prejuizo decorrera se a medida liminar ora pleiteada for
concedida. Pelo contrario, reintegrara a justeza de um processo
e os direitos inalienaveis do paciente. Urgéncia dada, de se
recordar que, caso seja, ao depois, no meérito, denegada a
ordem, retornarao validos os efeitos da preventiva. O inaceitavel,
contudo, €& sofrer, o paciente, privacao de liberdade até esse
derradeiro momento. Confirma-se, pois, a necessidade da

liminar.

101. Fundamental a concessao liminar,
mitigando, pela urgéncia, a Sumula 691 do STF. Os
fundamentos outros, explicitos para a concessao liminar sao,

assim, postos.
DO MERITO

DA FALTA DE FUNDAMENTACAO LEGAL

102. A autoridade judicial de 1° grau firmou a
decretacao prisional sob a alegada assertiva de que, com isso,

estar-se-ia a garantir, segundo alega a decisdo guerreada, a
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ordem publica, além da conveniéncia da instrucao penal.

Entretanto, absolutamente desprovida de lastro factual.

103. Se fato existisse, que referendasse, com
lastro objetivo, pedido de prisao, isso, sem duvida, poderia se

dar. Ocorre que inexiste lastro objetivo. O decreto prisional é

simplesmente pautado em questoes abstratas.

104. E de se constatar, que o paciente &
primario e possui bons antecedentes, tendo, até o
momento, sempre auxiliado a Justica, além de ter residéncia

fixa.

105. Alias, o MM. Juiz de Primeira Instancia,

em uma clara antecipacao de culpa e de analise do mérito da

causa, antes mesmo do inicio da instrucao processual, em seu

decreto prisional, afirma que:

“A gravidade concreta da conduta de Joao
Vaccari € ainda mais especial, pois a
utilizacao de recursos de origem
criminosa para financiamento politico
compromete a integridade do sistema
politico e regular funcionamento da

democracia.”
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106. Ora, tal frase caberia em uma sentenca

condenatoria, caso houvesse prova de eventual conduta

criminosa, jamais em um decreto de prisiao preventiva, nos

»

autos de processo criminal que praticamente se inicia. E

ANTECIPACAO DE CULPA E PRE-JULGAMENTO.

107. O réu foi citado para a apresentacao de
resposta a acusacao e, ao fazer, o MM. Juiz de Primeira
Instancia ja profere decisoes cautelares analisando o meérito do
processo, argumentando sobre a gravidade da conduta
atribuida ao paciente e a recursos de origem ilicita aplicados em
campanhas. Ora, nenhum dos argumentos da acusacao tiveram
qualquer elemento de confirmacdo probatéria ou foram
submetidos ao contraditorio, garantia basica da ampla defesa, o
que revela profunda preocupacao com pré-julgamento ensejador

de prisao para satisfacao da opiniao publica, isto fica patente

quando o magistrado assevera que a prisao se presta a

integridade do sistema politico e regular funcionamento da

democracial!?! Desde quando tal situacao € ensejadora de prisao

preventiva?

108. Chega-se ao absurdo de se conjecturar no
decreto de prisdao do paciente que, pelo fato de ele permanecer
(até entao) no cargo de Secretario de Financas do Partido dos

Trabalhadores, granjeando prestigio politico, ‘podera’ interferir
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nas investigacoes e na instrucao processual. Assevera o

magistrado de 1° grau:

“Em tal posicao de poder e de influéncia
politica, podera persistir na pratica de
crimes ou mesmo perturbar as
investigacoes e a instrucao penal”(grifo

Nnosso)

109. Podera? Isso € motivo para prisao? Pura

elucubracao, o que nao autoriza a prisao!

110. Conjectura que nao € aceita até mesmo
em casos de criminosos condenados, como sera aceita no
presente caso, no qual a instrucado sequer comecou? A rigor, o

processo nem bem iniciou.

111. Persistir na pratica de quais crimes? Se
nada, absolutamente nada, foi provado contra o paciente?
Palavra de delator sem comprovacao nao € prova € a suspeitas
nas contas do paciente, da sua mulher e a da sua filha foram
todas esclarecidas e provadas, inclusive com os documentos que

sdo acostados a este Remédio Heroico.

112. O paciente € réu neste processo que esta
em fase de apreciacao da resposta a acusacao, nao ha

comprovacao da existéncia de nenhum crime e o paciente
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também nao foi preso em flagrante, entdo como se falar na

persisténcia da pratica delituosa, se tal pratica nao foi provada?

113. Perturbar as investigacoes e a instrucao

penal? Como? De que forma? Somente elucubracao!!!

114. Qual é o fato que leva a tal conclusao?
Por certo nao é a conduta do paciente, que sempre esteve a
disposicao das autoridades que o convocaram para prestar

esclarecimentos, e jamais interferiu nas investigacoes.

115. A falta de argumentos juridicos e a
pobreza de fatos concretos para embasar a prisao cautelar,
levou o MM. Magistrado de Primeira Instancia a conjecturar,
inclusive, sobre questdoes internas do Partido dos

Trabalhadores.

“Além disso, o seu poder e influéncia
politica, ilustrado pelo fato de nao ter
sido afastado até o momento e ha
noticia de que houve solicitagcoes de
membros do partido nesse sentido, nao
seria eliminado totalmente com o mero
afastamento formal da posicao de

tesoureiro.”(grifo nosso)
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116. O fato do paciente nao ter a época, uma
decisao de seus pares no partido, que preferiam esperar uma
decisao judicial (sentenca) sobre seus atos € visto como
prejudicial, mesmo estando isso em absoluta obediéncia a
Constituicao Federal, pois ninguém deve ser considerado

culpado antes de sentenca transitada em julgado.

117. E para confirmar esse nefasto argumento,
como forma de validar a conclusao, afirma, ainda, a decisao,
que, mesmo existindo solicitagcoes para que deixasse o cargo,
pelo poder e influéncia do paciente, o partido decidiu por sua

manutencao. E quase uma analise politica a ilustrar um decreto

prisional, incompativel com nosso Estado Democratico de

Direito.

118. De onde veio a informacao de que existia
solicitacao interna no Partido dos Trabalhadores (porque nos
autos nada consta), para que o paciente deixasse o cargo? Pela
imprensa? E essa a fonte da qual se utiliza num processo
criminal, para se decidir sobre primordial questao de liberdade?
Muito embora isso seja um absurdo, o paciente, depois de sua

prisao, afastou-se da tesouraria do partido.

119. As conjecturas e abstracoes continuam.

Afirma, ainda, o MM. Juiz de Primeira Instancia, que:
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“Enfim, quem responde por tao graves
crimes, que incluem a utilizacao da
posicao de tesoureiro de partido politico
para angariar recursos Criminosos e
corromper o sistema politico, oferece um
risco a ordem publica, justificando a

preventiva, ja que também presentes,

em cognicao sumaria, provas

suficientes de autoria e materialidade”.

(grifo nosso)

120. Ao contrario, provas suficientes de

autoria e materialidade nao existem nos autos. Outra correlacao

exaustivamente proibida pelo STF surge na decisdao, quando o

magistrado afirma que, pela gravidade do delito imputado,

haveria risco a ordem publical!!!

121. Esse paragrafo da decisao poderia
resumir todo o decreto de prisao contra o paciente. O fato do
paciente estar denunciado em um processo € motivo suficiente

para que ele seja preso. E o que se extrai da decisdo atacada.

122. Responder a processo criminal, seja de
crime grave ou nao, nao € causa legal para a decretacao de
prisdo preventiva, muito menos €, por si sO, risco a ordem

publica, como descrito na decretacao prisional.
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123. A condicao de gravidade do crime
imputado € inerente a sua propria condicao, ja que o Direito
Penal é a “ultima ratio” da intervencao estatal na vida do
cidadao, sendo, entdo, todos os crimes graves. Portanto, a
gravidade abstrata do delito ndo € causa para a decretacao da

prisao cautelar. Inexiste tal disposicao legal.

124. Para que haja risco a ordem publica é

necessario fato concreto, que possa ser valorado, nao ilacoes e

conjecturas sem qualquer base fatica.

125. A jurisprudéncia nacional, alias, assevera
que, como no caso presente, nao havendo razoes objetivas,
nunca se justifica a prisao, em qualquer que seja a imputacao.

Vejamos:

Habeas Corpus. Processo penal. Crime
de homicidio triplamente qualificado.

Prisao preventiva desfundamentada.

Decisdo judicial que se apoiou, tdao-

somente em arqgumentos abstratos,

desprovidos de qualquer suporte fatico,

sobre a necessidade de se resquardar a

ordem publica e a conveniéncia da

instrucdao criminal. Precedentes do STJ.

(STJ - HC 56415/SP - Rel. Min.
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Laurita Vaz — DJU18.12.2006, p.421)

(grifo nosso)

Habeas Corpus. Crime de furto
qualificado.  Decretacdo de  prisdo
preventiva. Auséncia de fundamentagdo

idonea. Constrangimento tlegal

evidenciado. “1. A decretacdo de prisdo

cautelar, em razdo do principio

constitucional da presuncao de

inocéncia, deve, obrigatoriamente,

demonstrar oS pressupostos e motivos

autorizadores elencados no art. 312 do

Codigo de Processo Penal, devidamente

fundamentados nos termos do art. 93,

»

inciso IX, da Constituicao Federal {...)
(ST - HC 59.032/PE - Rel. Min.
Laurita Vaz — DJU 30.10.2006, p.353)

(grifo nosso)

“Habeas Corpus. Prisao preventiva.
Necessidade de andlise objetiva dos
requisitos legais. Medida excepcional,
que s6 deve ser aplicada quando

absolutamente indispensdvel. Ordem
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concedida, por maioria” (RITJERGS
190/73).

“A prisdo provisoria, como cedico, na
sistemadtica do Direito Penal Positivo é
medida de extrema excecdo. S6 se
justifica em casos excepcionais, onde a
segregacdo preventiva, embora um mal,
seja indispensdvel. Deve, pois, ser
evitada, porque é sempre uma punicao

antecipada” (TJSP, RT 531/301)

Outros precedentes: STJ - HC
56.151/SP - Rel. Laurita Vaz; STJ — HC
63.279/SP - Rel. Laurita Vaz; STF - HC
121.286/PE — Rel. Min. Lewandowski;
STF — HC 121.250/SE - Rel. Min. Fux;
STF - HC 116.491/SP - Rel. Min.

Gilmar Mendes)

126. Os argumentos utilizados pelo Juiz de 1°
Grau apenas reforcam a fragilidade do decreto prisional, bem
como demonstram o pré-julgamento que se faz sobre a conduta
do paciente, pois afirmar que ha “provas suficientes de autoria e
materialidade”, nada mais € do que pré-julgamento, num

cenario onde o que existe € a palavra de delator, que nao é
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prova judicial, e de suspeitas sobre as contas do paciente, da
sua esposa e da sua filha, que neste Remédio Heroico foram
esclarecidas e comprovadas que nada de ilegal existe no

comportamento do paciente e familiares.

127. Qualquer assertiva de que, a partir da
mera imputacao penal, exista razao para crer que se constate
abalo a aplicacdo da lei penal ou a ordem publica, é de todo
falha. Nao ha qualquer conduta do paciente que leve a tal
conclusdao. Nada, enfim, a justificar o emprego de prisao

preventiva.

128. O Professor Antonio Scarance Fernandes,
ao analisar os pressupostos da prisdao cautelar, ressalta a
dificuldade da doutrina em justificar a prisdo para garantia da

ordem publica:

“A necessidade da prisdo por garantia
da ordem publica revela-se,
essencialmente, nos casos em que O
acusado vem reiterando a ofensa a
ordem constituida. Ndo é facil justificar
doutrinariamente esta prisdo ante a
teoria da cautelaridade. Dai a
resisténcia a ela por parte da
doutrina, entendendo-se que a

prisao para garantia da ordem
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publica configuraria uma
verdadeira medida de seguranca,
com antecipacao de pena. Procura-se
justificar a prisdo nessa hipétese como
forma de assegurar o resultado ttil do
processo, se com a sentenca e a pena
privativa de liberdade pretende-se, além
de outros objetivos, proteger a
sociedade, impedindo o acusado de
continuar a cometer delitos, esse
objetivo seria acautelado por meio da
prisdo para garantia da ordem publica.

Nao se pode invocar a garantia da

ordem publica para justificar,

largamente, a prisao preventiva,

utilizando-se como fundamentos

somente a gravidade do crime, a

necessidade de ser preservada a

credibilidade da justica” (Processo

Penal Constitucional, Cap. 29, n° 29.2).

(grifo nosso)

129. Mirabete, ao analisar o pressuposto
referente a ordem publica, ressalta que a gravidade do delito,

por si s0, nao basta para a decretacdo da custodia cautelar:
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“...) A simples repercussdo do fato,

porém, sem outras consequéncias, Nndao

constitui em motivo suficiente para a

decretacdo da custéodia, mas estda ela

justificada se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseveranca da
pratica delituosa, ou quando denuncia
na prdatica do crime @ perversao,
malvadez, cupidez e insensibilidade
moral” (Codigo de Processo Penal

Interpretado, art. 312, n° 312.3).

130. Fernando Capez também destaca os
cuidados que o juiz deve ter ao decretar uma prisao cautelar
com base na garantia da ordem publica e na conveniéncia da

instrucao criminal:

“a) Garantia da ordem publica: a prisao

cautelar é decretada com a finalidade de
impedir que o agente, solto, continue a
delinquir, ndo se podendo aguardar o
término do processo para, somente
entdo, retira-lo do convivio social. Nesse
caso, a natural demora da persecucdo
penal pée em risco a sociedade. E caso

tipico de periculum in mora. O clamor
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popular nao autoriza, por si so, a
custodia cautelar. Sem periculum in
mora ndo had prisdo preventiva. O
clamor popular nada mais é do que
uma alteracao emocional coletiva
provocada pela repercussao de um
crime. Sob tal palio, muita injustica
pode ser feita, até linchamentos
(fisicos ou morais). Por essa razdo, a
gravidade da imputacdo, isto é, a
brutalidade de um delito que provoca
como¢do no meio social, gerando
sensacdo de impunidade e descrédito
pela demora na prestacdo jurisdicional,
nao pode por si sO justificar a prisdo
preventiva. Garantir a ordem publica
significa impedir novos crimes durante o
processo. Nesse sentido: “A
repercussao do crime ou clamor
social nao sao justificativas legais
para a prisao preventiva” (STF, RT,
549/417).

b) Conveniéncia da instrucdo criminal:

visa a impedir que o agente perturbe ou
impeca a produgcado de  provas,

ameacando testemunhas, apagando
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vestigios do crime, destruindo
documentos etc. Evidente aqui o
periculum in mora, pois ndo se chegard
a verdade real se o réu permanecer solto
até o final do processo. Embora a lei
utilize o termo conveniéncia, na
verdade, dada a natureza
excepcional com que se reveste a
prisao preventiva (CPP, art. 282, §
6°), deve-se interpreta-la como
necessidade, e nao mera
conveniéncia” (Curso de Processo
Penal, Prisdo Preventiva, 16.13.5) (grifo

Nnosso)

131. Nada, assim, a justificar uma pressuposta
prisao para a garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrucao penal. Nunca € demais ressaltar que a prisao
preventiva tem carater cautelar e nada versa sobre a culpa,

assim, sO € admitida como excecao, pois a regra € a liberdade.

132. Nao havendo razoes faticas, senao
suposicoes baseadas em elementos abstratos, impensavel

justificar a cautelar preventiva.

133. A prisao, medida excepcional, deve

reservar-se a casos em que se apresenta absolutamente
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necessaria e que, objetivamente, preencha os requisitos do art.

312 do Codigo de Processo Penal.

134. A excepcionalidade da prisao € ressaltada

por Fernando Capez,

Preventiva”:

ao discorrer sobre o tema “Prisao

“Trata-se de medida excepcional,
imposta somente em ultimo caso
(CPP, art. 282, § 6°). Nesse sentido: ‘A
prisdo provisoria é medida de
extrema excecdo. SO se justifica em
casos excepcionais, onde a
segregacao preventiva, embora um
mal, seja indispensavel. Deve, pois,
ser evitada, porque é uma punicao
antecipada’ (RT, 531/301). Seus
pressupostos sao: necessidade,
urgéncia e a insuficiéncia de qualquer
outra medida coercitiva menos drdstica,
dentre as previstas no art. 319 do CPP”

(Curso de Processo Penal, Prisao

Preventiva, 16.13.2) (grifo nosso)

135. Nao existe, neste caso, fato que,

objetivamente, legitime esta prisdo ou justifigue sua

necessidade. Questoes subjetivas viciam o feito, determinando

Rua NESTOR PESTANA, 125 - 6° ANDAR - GJ. 63 - CEP 01303-010 - CONSOLAGAO
SA0 PauLo - SP - BrasiL - TEL/Fax: (Oxx11) 3259-6000 - www.DURSO.COM.BR 73



D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

constricao desnecessaria, levando a constrangimento ilegal, que

precisa ser reparado pela Suprema Corte brasileira.

136. A decretacao da prisao preventiva deve
sempre se basear em elementos objetivos, nunca em subjetivos,

sob pena de afronta ao principio de presuncao de inocéncia.

Urgente a imediata revogacao da ordem de prisdo, por ser

destituida de fundamento legal.

137. Os  Professores Ada, Scarance e

Magalhaes ressaltam que a ordem de prisao preventiva nao

pode advir de uma apreciaciao puramente discricionaria do juiz,

sob pena de nulidade absoluta do decreto prisional:

“Por outro lado, ao estabelecer que
‘ninguém serda privado da liberdade ou
de seus bens sem o devido processo
legal’ (art. 5° inc. LIV), o texto
fundamental ressalta que a ordem
judicial exigida nao pode ser
resultado de uma apreciacao
puramente discricionaria do juiz,
mas de decisao adotada apos um
procedimento qualificado por
garantias minimas, que possibilitem
uma anadlise dos pressupostos da

medida cautelar com
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imparcialidade e tendo em conta as

razoes dos integrantes do
contraditorio, ainda que este - em
face da urgéncia - nem sempre
possa ser exercido prévia e
plenamente. (...) Do mesmo modo, a
fundamentagcdo  configura  exigéncia
bdasica de todos os provimentos
relacionados a restricdo antecipada do
direito de liberdade do réu; somente
através da declaracao expressa dos
motivos da decisao sera possivel
reconstituir o caminho percorrido
pelo magistrado para a decretacao
da medida extrema, aferindo-se,
assim, o atendimento das prescrigcoes
legais e o efetivo exame das questoes
suscitadas pelos interessados no
provimento. (...) A auséncia de
fundamentacao conduzira a
nulidade absoluta do decreto de
prisao preventiva, porquanto se trata
de violagdo de formalidade estabelecida
na propria Constituicdo (arts. 5° LXI, e

93, IX) para garantia do direito de
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liberdade” (As Nulidades no Processo

Penal, Cap. XIV, n° 3 e 12). (grifo nosso)

138. Reitera-se que no presente feito inexiste

risco a ordem publica. A prisao, ultimo recurso do Judiciario
para a manutencao dessa ordem, aqui em nada se faz

necessaria ou fundamentada, devendo, assim, ser revogada.

139. Insiste-se, consoante o pacifico
entendimento jurisprudencial, que nado havendo os requisitos de

turbacao da ordem, injustificada a prisao.

140. Absolutamente questionavel a decretacao
da prisdo preventiva, apenas com fundo abstrato e subjetivo.
Nao existindo fundamentacao, urge a reforma daquele decreto

prisional.

141. Com a reforma legislativa promovida pela

Lei 12.403/11, a prisao preventiva, que ja era considerada como

medida extrema, teve sua condicao enfatizada com a criacao de
novas medidas cautelares para satisfazer a necessidade de
protecao a todo procedimento criminal, acentuando o principio

da presuncao de inocéncia, previsto constitucionalmente.

142. Nesse sentido, o entendimento da

doutrina:
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“Nao existe prisao preventiva
obrigatoria, pois, nesse caso,
haveria uma execucao antecipada
da pena privativa de liberdade,
violando o principio do estado de
inocéncia. Se o sujeito for preso sem
necessidade de se acautelar o processo,
tal prisdo ndo serd processual, mas
verdadeira antecipacdo da execucdo da
pena, sem formagdo de culpa e sem
julgamento definitivo. A prisdo
preventiva somente serda admissivel
dentro de nosso panorama
constitucional, quando demonstrada a
presenca dos requisitos da tutela
cautelar. A medida é excepcional e,
mesmo justificado o periculum in
mora, nao sera imposta, contanto
que possivel outra medida menos
invasiva ao direito de liberdade,
dentre as elencadas no rol do art.
319 do CPP” (Fernando Capez, Curso
de Processo Penal, Prisdao Preventiva,

16.13.3) (grifo nosso)
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143. A titulo de argumentacao, fosse o caso de
se aplicar ao paciente uma medida restritiva, nunca se poderia
optar pela forma mais severa delas, qual seja a prisao

preventiva, antes de se analisar as novas medidas cautelares

previstas no art. 319 do CPP, o que, na verdade, niao ocorreu

neste caso concreto.

144. Ainda conforme destaca Fernando Capez,
deve haver a preponderancia das medidas cautelares

alternativas:

‘A Lei n. 12.403/2011 ofertou ao
juiz um extenso rol de alternativas
capazes de produzir o mesmo efeito
garantidor, com a mesma eficacia.
Conforme ja salientado, se houver
uma providéncia cautelar menos
gravosa que seja suficiente para
atingir os fins garantidores do
processo, a prisao sera considerada
sem justa causa, caracterizando
constrangimento ilegal. A prisao
preventiva tornou-se, assim, medida
de natureza subsidiaria, a ser
aplicada somente em ultimo caso,

quando nao cabivel sua substituicao
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por outra medida prevista no art.
319 do CPP. A concessdo de liberdade
proviséria, por sua vez, ndo é
facultativa, mas obrigatéria quando
ausente o periculum in mora (CPP, art.
312). Se nao for caso de prisdo
preventiva, o juiz deverd conceder a
liberdade proviséria (cf. CPP, art. 321). A
liberdade proviséria pode vir ou nao
acompanhada da imposicdo de algum
onus. Neste ponto, ha discricionariedade
para a autoridade judiciaria avaliar a
sua necessidade. Por isso, a lei diz que o
juiz imporad, se for o caso, as medidas
cautelares previstas no art. 319 (cf. CPP,
art. 321, segunda parte). Deste modo, a
liberdade provisoéria serd concedida
obrigatoriamente, mas a fiang¢a, assim
como qualquer outra medida cautelar
alternativa a prisdo proviséria, somente
sera imposta, sSe necessdaria para
garantir o processo. Pode haver casos
em que a liberdade proviséria seja
concedida, sem nenhuma providéncia
que a acompanhe, nem mesmo a fian¢a,

porque ndo houve demonstrag¢do de sua

Rua NESTOR PESTANA, 125 - 6° ANDAR - GJ. 63 - CEP 01303-010 - CONSOLAGAO
SA0 PauLo - SP - BrasiL - TEL/Fax: (Oxx11) 3259-6000 - www.DURSO.COM.BR 79



D'URSO & BORGES
ADVOGADOS ASSOCIADOS

necessidade. Toda medida restritiva
precisa ser justificada
fundamentadamente, sob pena de
padecer de justa causa” (Curso de
Processo Penal, Medidas Cautelares,

16.15.2) (grifo nosso)

145. Entretanto foi exatamente isso que a
autoridade, ora coatora, nao fez, ao negar seguimento ao
Remédio Heroico e optar pela manutencao da segregacao

prisional.

146. Ao arrepio do que determina a lei, no art.
319 do CPP, nao houve qualquer analise prévia sobre a

possibilidade de aplicacao de medida cautelar diversa da prisao.

147. Diante da omissao, requer-se que seja
feita por Vossa Exceléncia, essa analise em grau de recurso,
determinando outra forma de medida cautelar, caso entenda

nao ser o caso de concessao da liberdade, suprindo tal omissao.

148. Por fim, em recente decisao (05/05/15), o
Ministro Relator Toeri Zavascki, deferiu parcialmente o pedido
liminar no HC n° 127.823/PR, cuja situacio E EXATAMENTE
IGUAL ao do paciente, que mesmo sem ocorrer nenhum fato
novo apos o recebimento da denuncia, teve contra si decretada

a prisao preventiva:
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“A vista da Sumula 691 /STF, nao cabe,
de regra, ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado
contra decisdo do relator pela qual, em
habeas corpus requerido a tribunal
superior, nao se obteve a liminar, sob
pena de indevida — e, no caso, dupla —
supressao de instancia. Sabe-se,
porém, que a jurisprudéncia desta
Corte admite seu abrandamento em
casos excepcionais (v.g., entre outros,
HC 122.670, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda  Turma,
julgado em 05/08/2013, DJe 15-08-
2014; HC 121.181, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
22/04/2014, DJe 13-05-2014), quando
a decisao impugnada € teratologica,
manifestamente ilegal ou abusiva. (...)
Algumas premissas sao fundamentais
para um juizo seguro sobre legalidade
da decretacao da prisao preventiva. A
primeira delas € a de que, conforme
reconhecido expressamente no decreto

prisional, essa medida cautelar & a
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mais grave no processo penal, que
desafia o direito fundamental da
presuncao de inocéncia, razao pela
qual somente “deve ser decretada
quando absolutamente necessaria.
Ela é uma excecdo a regra da
liberdade” (HC 80282, Relator(a): Min.
Nelson Jobim, Segunda Turma, DJ de
02-02-2001). Ou seja, a medida
somente se legitima em situacdoes em
que ela for o Gnico meio eficiente para
preservar os valores juridicos que a lei
penal visa a proteger, segundo o art.
312 do Codigo de Processo Penal. Fora
dessas hipoteses excepcionais, a
prisao preventiva representa
simplesmente uma antecipacao da
pena, o que tem merecido censura
pela jurisprudéncia desta Suprema
Corte, sobretudo porque antecipa a
pena para acusado que sequer
exerceu o seu direito constitucional
de se defender (HC 122072, Rel. Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de
26/09/2014; HC 105556 Rel. Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
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DJde de 29/08/2013). A segunda
premissa importante € a de que, a teor
do disposto no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, a prisao preventiva
pressupode, sim, prova da existéncia do
crime (materialidade) e indicio
suficiente de autoria; todavia, por
mais grave que seja o ilicito apurado
e por mais robusta que seja a prova
de autoria, esses pressupostos, por si
s0s, sao insuficientes para justificar
o encarceramento preventivo. A eles
devera vir agregado, necessariamente,
pelo menos mais um dos seguintes
fundamentos, indicativos da razao
determinante da medida cautelar: (a) a
garantia da ordem publica, (b) a
garantia da ordem econodmica, (c) a
conveniéncia da instrucao criminal ou
(d) a seguranca da aplicacao da lei
penal. O devido processo penal, convém
realcar, obedece a formulas que
propiciam tempos proprios para cada
decisdo. O da prisao preventiva nao é
o momento de formular juizos

condenatorios. Decretar ou nao
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decretar a prisao preventiva nao deve
antecipar juizo de culpa ou de
inocéncia, nem, portanto, pode ser
visto como antecipacao da
reprimenda ou como gesto de
impunidade. Juizo a tal respeito sera
formulado em outro momento, o da
sentenca final, apés oportunizar aos
acusados o direito ao contraditorio e
a ampla defesa. E a sentenca final,
portanto, e nao a decisao da
preventiva, o momento adequado
para, se for o caso, sopesar a
gravidade do delito e aplicar as penas
correspondentes. Mas ha ainda uma
terceira premissa: em qualquer dessas
situacoes, além da demonstracao
concreta e objetiva das circunstancias
de fato indicativas de estar em risco a
preservacao dos valores juridicos
protegidos pelo art. 312 do Codigo de
Processo Penal, € indispensavel ficar
evidenciado que o encarceramento
do acusado é o unico modo eficaz
para afastar esse risco. Dito de outro

modo: cumpre demonstrar que
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nenhuma das medidas alternativas
indicadas no art. 319 da lei
processual penal tem aptidao para,
no caso concreto, atender
eficazmente aos mesmos fins. E o
que estabelece, de modo expresso, o
art. 282, § 6°, do Codigo de Processo
Penal: “a prisdo preventiva serd
determinada quando ndo for cabivel a
sua substituicdo por outra medida

cautelar (art. 319)”. Essas premissas

tém sido reiteradamente afirmadas

pela jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal (HC 95290,
Relator(a): Min. Celso de Mello,
Segunda Turma, DJe de 01-08-2012).

Cabe ressaltar, nessa linha, que Dario
de Queiroz Galvao Filho, como
consignado pelo proprio magistrado de
primeira instancia, permaneceu em
liberdade durante as investigacoes e
colheita de toda a prova acusatoéria, ao
longo da instrucao. A decisao que
decretou a prisao preventiva nao
apresenta justificativa superveniente

para o encarceramento cautelar, a
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nao ser conjunto de elementos que
reforcariam conviccao sobre
materialidade e autoria, o que, por si
s0, como registrado, nao é suficiente
para decretacao da prisao preventiva,
na esteira da jurisprudéncia pacifica

deste Supremo Tribunal Federal. Nao

houve, portanto, qualquer
demonstracao de fato -
superveniente, frise-se - que

recomendasse a custodia antecipada
de réu que ja vinha respondendo a
acao penal em liberdade (HC 112889,
Relator(a): Min. Carmen Lucia, Segunda
Turma, DJe de 26-03-2013). Se nao
bastasse, o caso em exame possui
nitida semelhanca com o HC 127186,
julgado pela Segunda Turma desta
Corte em 28.4.2015, cuja ordem foi
parcialmente concedida, para
substituir a prisao preventiva por
outras medidas cautelares, com
extensao dos efeitos a outros acusados
que eram dirigentes de empreiteiras e
estavam segregados por forca do

mesmo decreto prisional. Embora Dario
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de Queiroz Galvao Filho tenha sido
preso preventivamente por decisao
diversa, proferida pelo Juizo da 13%
Vara Federal de Curitiba em 25.3.2015,
sua  situacdo  processual  possui
identidade com a de Ricardo Ribeiro
Pessoa e, principalmente, com a do
corréu Erton Medeiros da Fonseca, que
também € dirigente da mesma empresa
a que se liga o ora paciente, e foi
beneficiado pela extensdo da ordem
parcial concedida no HC 127186.
Destaca-se, por oportuno, que o
magistrado de primeiro grau
expressamente registrou essa situacao:
“Quanto aos fundamentos, valem os
mesmos ja consignados em relagcdo a
Erton Fonseca”. Os fundamentos
utilizados no decreto prisional, objeto
de analise deste habeas corpus, foram
os mesmos utilizados para a decretacao
da prisao preventiva dos demais
dirigentes das empreiteiras envolvidas
nos crimes em investigados. Justificou-
se a necessidade da custédia preventiva

do paciente na conveniéncia da
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instrucao criminal em razao “do
acusado e a empreiteira Galvdo
Engenharia também terem apresentados
documentos aparentemente
fraudulentos no inquérito policial” e na
garantia da ordem publica “para
prevenir habitualidade e reiteracdo
criminosa”. Como consta na decisdo de
prisao preventiva, a instrucao criminal
foi praticamente concluida, tendo sido
colhida toda a prova acusatoéria
(interceptacoes telefonicas, buscas e
apreensoes, pericias e oitivas de
testemunhas), restando apenas a
tomada de alguns depoimentos de
testemunhas de defesa. Portanto, no
que se refere a garantia da instrucao, a
finalidade da prisao preventiva ja esta
exaurida. Da mesma forma que
verificado no HC 127186, nao mais
subsistindo risco de interferéncia na
producao probatéria requerida pelo
titular da acao penal, nao se
justifica, sob esse fundamento, a
decretacao da prisao, conforme tem

decidido o Supremo Tribunal Federal
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(HC 101816, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, DJe de 11-
10-2011; HC 100340, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Segunda Turma, DJe
de 18-12-2009). Os mesmos
argumentos utilizados para garantia
da ordem publica também foram
afastados pela Segunda Turma desta
Corte no mencionado HC 127186,
uma vez que, considerados o decurso
do tempo e a evolucao dos fatos, a
medida extrema ja nao se mostra
indispensavel, podendo ser
eficazmente substituida por medidas
alternativas. No caso da presente
impetracao, justifica-se com maior
razao e por forca de lei (art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal) a
substituicao do encarceramento por
outras medidas cautelares diversas
que se revelam suficientes para
prevenir eventuais perigos residuais
que porventura subsistam, ainda
mais pelo fato de o paciente ter
permanecido em liberdade durante

quase toda a instrucao criminal. Ante
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o exposto, defiro parcialmente o pedido
de liminar, para substituir a prisao
preventiva de Dario de Queiroz Galvao
Filho pelas mesmas medidas cautelares
diversas da prisdo aplicadas pela
Segunda Turma desta Corte nos autos

do HC 127186 (...)” (grifo nosso)

149. E imperiosa tal analise, uma vez que o
paciente € presumidamente inocente, a luz de nossa Carta
Magna, e ha que se analisar as condi¢coes do art. 319 antes do

art. 312, ambos do CPP.

DA LIMINAR E DA PRESENCA DO FUMUS BONI IURIS
E DO PERICULUM IN MORA

150. A situacao vivenciada pelo paciente €
dramatica: primario, de bons antecedentes, com residéncia fixa
e labor conhecidos, teve determinada sua prisdo sem nenhum
amparo legal, com grande repercussao na imprensa, que o
apresenta, por vezes, como culpado pelo fato de ter sido preso

preventivamente, quase um linchamento moral, totalmente
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ilegal. Necessario se fazer barrar, de pronto, o curso do
constrangimento, para, ao depois, no meérito, permitir, em
definitivo, que responda o processo em liberdade e demonstre

sua inocéncia.

151. A medida liminar aqui perseguida tem por
finalidade exclusiva de nao ver perpetuada a constricao e o
constrangimento ilegal, PRINCIPALMENTE SENDO
RECONHECIDA A FALTA DE FUNDAMENTACAO PARA O
DECRETO PRISIONAL NOS TERMOS EM QUE SE FIRMA.

152. O fumus boni iuris vem exXpresso nas
proprias razoes da impetracdo, que demonstram, de forma
inequivoca, a flagrante ilegalidade da prisao, tendo-se em
vista, a discordancia quanto ao que reza o art. 312 do
Codigo de Processo Penal. Tudo, enfim, tem Unico lastro de

ordem subjetiva.

153. O periculum in mora, por sua vez, esta,
pois, também inserido, uma vez que o decreto prisional foi

cumprido com o encarceramento do paciente.

154. E de se observar que ap6s o recebimento
das informacoes ou a qualquer tempo, € possivel ao Relator
revogar tal liminar. Mesmo a Turma julgadora pode, em nao

concedendo a ordem, determinar o seguimento do feito, sem
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prejuizo algum. Prejuizo s6 se dara se nao se conceder a

suspensao de ilegal prisao.

DO PEDIDO

155. Nessa conformidade, as portas deste
Egrégio Supremo Tribunal Federal, o paciente aguarda seja

recebida a presente ordem, para ver deferido
LIMINARMENTE

o pleito, com a revogacao da sua prisdo preventiva e a
expedicao do competente alvara de soltura, requisitando-se, ao
depois, as informacoes da autoridade coatora, bem como que se

decrete sigilo nos presentes autos, em razao dos documentos

fiscais e bancarios juntados, para que, ao depois, no
MERITO

defira-se, em definitivo, a liberdade do paciente, pois a prisao
preventiva sem fundamento legal objetivo, absolutamente em
desacordo com o previsto pelo art. 312 da lei penal adjetiva, nao

deve ser mantida.

Como derradeira argumentacao, caso Vossa

Exceléncia ainda, apesar de todo o demonstrado e provado,
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entenda que persiste a necessidade de wuma medida
acautelatoria a ser aplicada ao paciente, invoca-se que, Vossa
Exceléncia aprecie as possibilidades do art. 319 do CPP,
especialmente aquela que dispoe sobre a concessao de
liberdade vigiada por meio de tornozeleira eletronica, medida
que abranda e afasta o rigor extremo desta prisdo preventiva,

que se mostra injustificada, inclusive em absoluta sintonia com

as decisoes deste Egrégio Tribunal no Habeas Corpus n°

127.186 /PR (doc. 14) e no Habeas Corpus n° 127.823 /PR (doc.

15), tudo como medida de mais lidima, humana e cristalina

JUSTICA!!!

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.

LUIZ FLAVIO BORGES D’URSO
OAB/SP n° 69.991
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